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Odpowiedzialno$¢ karna za niszczenie dobr kultury
w czasie konfliktow zbrojnych

Grazyna Michalowska

Uniwersytet Warszawski

Wojny zawsze niosty za soba straty ludzkie i materialne. Wsrod tych ostatnich znaj-
dowaty si¢ cenne dobra kultury niszczone lub grabione przez strony walczace. Przez
lata, mimo istnienia podstaw prawnych i identyfikacji sprawcow, karanie winnych
takich czynow stanowito w sgdownictwie krajowym i migdzynarodowym kwesti¢
badz pomijana, badz drugorzedng. Dominowato sadzenie osob odpowiedzialnych
za $mier¢ ludzi. Zasadniczg zmiane podejScia przyniosta wojna na terenach bytej
Jugostawii. W utworzonym po niej Trybunale po raz pierwszy zapadly wyroki
skazujace winnych niszczenia dobr kultury. Z kolei po wojnie w Mali uaktywnit
si¢ Miedzynarodowy Trybunat Karny, skazujac osobe odpowiedzialng za podobne
czyny w tym panstwie.

Stowa kluczowe: kultura, konflikty zbrojne, migdzynarodowe prawo karne, zbrodnie
wojenne, odpowiedzialno$¢ jednostek, sady migdzynarodowe.

Dobra kultury, tak jak problemy catej kultury w globalizujagcym si¢ $§wiecie, budza
coraz wigksze zainteresowanie spotecznosci migdzynarodowej. Powszechnie wzrasta
przekonanie o uniwersalnosci ludzkiego dorobku w tej dziedzinie. Dzi$, niezaleznie
od lokalizacji danego obiektu, jego zniszczenie czy uszkodzenie jest postrzegane jako
strata dla wszystkich, a przynajmniej ludzi §wiadomych ich znaczenia. Trudno bytoby
bezrefleksyjnie zaakceptowaé fakt zniszczenia egipskich piramid, Tadz Mahal czy
Luwru. Nawet gdy nie mamy zadnych perspektyw ich zobaczenia, oczekujemy, ze
zostang zachowane, cho¢by dla satysfakcji naszych potomkow. Jezeli zniszczenia nie
wynikajg z dzialania sil przyrody, to w ludzkim odruchu sprzeciwu wskazujemy win-
nych i cheieliby$my, by poniesli zastuzong kare. W przypadku norm prawa poprawno$¢
takiego stanowiska wynika z samej jego istoty. Gdyby nie istnialy sankcje, normy te
mialyby charakter moralnych czy politycznych i ich waga bytaby zdecydowanie mniej-
sza. Prawo migdzynarodowe reguluje przede wszystkim stosunki migdzy panstwami.
Konwencja wiedenska o prawie traktatow nie wyklucza jednak innych relacji. Coraz
powszechniej akceptuje sig, jeszcze niedawno kwestionowang, podmiotowo$¢ jednostki'.
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Artykut jest proba analizy historycznej zmiennosci podej$cia do karnej odpo-
wiedzialno$ci 0os6b winnych naruszen prawa migdzynarodowego w czasie konfliktu
zbrojnego, w przedmiocie uszczerbku w dobrach kultury czy to przez ich niszczenie
lub uszkadzanie, czy to nielegalne transfery z miejsc, do ktorych przynalezaty.

Poczatki regulacji

Zasadniczy przelom w ocenie prawnej odpowiedzialnosci osob fizycznych za straty
wojenne nalezy przypisa¢ do§wiadczeniom II wojny $wiatowej. Procesy norymberski
i tokijski pozwolily osadzi¢ winnych zbrodni dokonanych w czasie jej trwania. Jednak
juz wezesniej, w traktacie wersalskim w art. 228230 przewidywano odpowiedzialnos¢
przed sadami krajowymi i migdzynarodowymi obywateli niemieckich za przestepstwa
wojenne. Postanowien tych w zasadzie nie zrealizowano?.

Odrgbna kwestig byta ochrona dobr kultury w razie konfliktu zbrojnego. Uwzgled-
niaty ja konwencje haskie z 1907 r. i pakt waszyngtonski z 1935 r., znany pod nazwa
Paktu Roericha.

Czwarta konwencja haska, dotyczaca praw i zwyczajow wojny ladowej, przyjeta
18 pazdziernika 1907 r.3, w dziale II, art. 27 regulaminu stanowigcego do niej aneks,
moéwi, ze ,,podczas oblezen i bombardowan nalezy zastosowac wszelkie niezbgdne
srodki, azeby w miar¢ mozliwosci oszczedzone zostaty Swiatynie, gmachy stuzace
celom nauki, sztuki i dobroczynnosci, pomniki historyczne [...] pod warunkiem
azeby gmachy te i miejsca nie shuzyly jednocze$nie celom wojennym. Obowigzkiem
oblgzonych jest oznaczy¢ te gmachy i miejsca za pomoca specjalnych widocznych
znakow, ktére beda notyfikowane oblegajacym”. Artykut 56 stanowi, ze wskazane
wyzej dziatania sg zabronione i winny by¢ karane.

Takze IX konwencja haska o bombardowaniu przez morskie sily zbrojne w czasie
wojny* podejmuje problem ochrony dobr kulturalnych. W dotgczonym do niej regu-
laminie powtarza dostownie sformutowania zawarte w IV konwencji. Ani jedna, ani
druga nie wyjasnia, kto i wedlug jakiego katalogu kar miatby to czynic.

Obie konwencje haskie zaktadaly wigc indywidualng odpowiedzialno$¢ osob za
dokonane czyny. Wobec braku szczegdétowych dyspozycji nalezy domniemywac, ze
mialyby by¢ one sagdzone na podstawie prawa wewnetrznego panstw, stron konwencji.

Konwencja waszyngtonska byta natomiast porozumieniem regionalnym zawartym
pod nazwa Traktat miedzy Stanami Zjednoczonymi Ameryki a innymi republikami

i Socjologiczny” 2003, z. 2; O migdzynarodowym prawie karnym pisza M. Krolikowski, P. Wilinski,
J. Izydorczyk, Podstawy prawa karnego migdzynarodowego, Wolters Kluwer, Warszawa 2008.

2 L. Gardocki, Zarys prawa karnego miedzynarodowego, PWN, Warszawa 1985, s. 29-31.

3 Dz.U. 1927, nr 21, poz. 161.

4 Dz.U. 1936, nr 6, poz. 66.

5 Podobng opini¢ wyraza Agnieszka Szpak w artykule Karanie zbrodni wojennych, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2001, z. 1.
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amerykanskimi. Zostata przyjeta w 1935 r. z inicjatywy VII Migdzynarodowej Kon-
ferencji Panstw Amerykanskich w Montevideo, zainicjowanej przez Muzeum Roericha
w Stanach Zjednoczonych. W pierwszym artykule stwierdzato, ze ,,Zabytki historyczne,
muzea oraz instytucje naukowe, artystyczne, o$wiatowe i kulturalne uwazane bedg za
neutralne i jako takie b¢da szanowane i chronione przez prowadzacych wojne”. Umowa
nie przewidywata bezposrednich sankcji, wskazujac, ze rzady, ktére do niej przysta-
pity, ,,zgadzajg si¢ na przyjecie sSrodkéw ustawodawstwa wewnetrznego koniecznych
do zapewnienia wspomnianej ochrony i poszanowania” (art. II). Depozytariuszem
traktatu byla Unia Panamerykanska (obecnie OPA). Traktat podpisato 21 panstw,
a ratyfikowato 10°.

Druga wojna Swiatowa

Przy braku nowszych regulacji prawnych w czasie Il wojny $wiatowej wszy-
scy jej uczestnicy powinny byli stosowaé wskazane wyzej przepisy. Podkreslit to
Migdzynarodowy Trybunal Wojskowy w Norymberdze, stwierdzajac, ze ustalone
przez konwencje zasady obowigzywaly wszystkie cywilizowane narody’. Tyle tylko,
ze wobec skali zbrodni dokonanych w czasie jej trwania kwestie niszczenia dobr
kultury wydawaty si¢ drugorzedne. W procesie norymberskim wszyscy oskarzeni,
w tym dowodcy wojskowi Wilhelm Kitel i Alfred Jodl, odpowiedzialni za ich bom-
bardowanie, wyparli si¢ zarzucanych im czynow. Tylko skazany na $mier¢ Alfred
Rosenberg oskarzony m.in. o grabiez mienia i niszczenie majatku i kultury podbitych
narodéw w tzw. ostatnim stowie stwierdzil, ze nie wystgpowat za rozktadem kultury
1 poczucia narodowego spoleczenstw Europy Wschodniej, przeciwnie, dziatat na
rzecz polepszenia fizycznych i duchowych warunkow ich egzystencji®. W procesach
toczacych si¢ w Polsce skazani na karg¢ $mierci Josef Buchner, Ludwig Fischer, Artur
Greiser ustyszeli wérdd licznych zarzutow réwniez grabiez i niszczenie dobr kultury.
Niemajacy w zyciorysie epizodow innego typu zbrodni, a jedynie grabiez dziet sztuki
Ernst Palezieux zostat skazany na 5 lat wiezienia’.

W procesach nie rozwazano, kto personalnie odpowiada za zbombardowanie stuza-
cych kulturze obiektéw Londynu, Coventry, Warszawy, Rotterdamu, a z drugiej strony
niewynikajace z koniecznosci wojskowej zbombardowanie przez Amerykanow klasz-
toru na Monte Cassino czy zrownanie z ziemig Hamburga i Drezna. Czy cztowieka, ktory

¢ K. Satacinski, Ochrona débr kultury w prawie migdzynarodowym i polskim, http://www.mk.gov.pl/
pknbt/polskaart006.php (data dostepu: 27.10.2017).

7 D. Drewniacki, Migdzynarodowa ochrona doébr kultury w razie konfliktow zbrojnych. Materialy
i komentarze, AON, Warszawa 1999, s. 32.

8 'W. Kowalski, Jak thumaczyli si¢ ,,niewinni” nazisci przed sqdem w Norymberdze, http://natemat.
pl/162091,niewinni-nazisci-przed-sadem-w-norymberdze-to-co-opowiadali-wola-o-pomste-do-nieba-cytaty
(data dostepu: 27.10.2017).

® Szerzej: A. Klupa, Ochrona dobr kultury w trakcie konfliktéw zbrojnych, ,Refleksje”, jesien—zima
2012, nr 6, UAM Poznan.
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podjat decyzje o zrzuceniu na to ostatnie miasto w ciggu zaledwie trzech godzin 200 tys.
bomb burzacych i 650 tys. bomb zapalajacych oraz zagladzie okoto 25 tys. ludzi'?,
mozna bylo postawi¢ przed sadem? Cho¢ wybdr tego akurat celu, niemajgcego cha-
rakteru strategicznego, a jedynie odwetowy, mozna przypisac personalnie alianckiemu
marszatkowi lotnictwa Arthurowi Harrisowi, nie sposob go rozwaza¢ w oderwaniu
od szerszego kontekstu politycznego, w tym migedzynarodowego. Do dzi§ marszatek
pozostaje jedng z najbardziej kontrowersyjnych postaci II wojny $§wiatowej, jednak
krytyka koncentruje si¢ bardziej na aspektach moralnych niz prawnych jego decyzji.
Nikt bowiem nigdy nie domagal si¢ postawienia go przed sadem.

W procesie tokijskim przed Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla
Dalekiego Wschodu sposrod 80 podejrzanych o popetnienie przestgpstw zaliczanych
do tzw. klasy A, 28 0s6b zostato oskarzonych, 7 skazanych na kare¢ $mierci, 16 na
dozywotne wiezienie!!. Oskarzeni zostali m.in. o mordy, zle traktowanie jencow
wojennych, pladrowanie publicznej i prywatnej wtasno$ci, niszczenie miast i wiosek,
bez zadnego uzasadnienia konieczno$cig wojskowa. Osoby podejrzane o lokalne prze-
stepstwa (klasa B 1 C) byly sadzone w miejscu ich popelnienia. Wérdd tych ostatnich
984 zostato skazanych na $mier¢'?. Podobnie jak w Norymberdze wobec wyjatkowej
brutalnosci Japonczykéw zardéwno w Chinach (masakra w Nankinie), jak i na Filipinach
zniszczen kultury w wyrokach nie uwzgledniono'3. W porownywanej do Warszawy
Manili, ktorej stare miasto nazywano ,,matym Watykanem”, bezcenne zabytki zostaty
zniszczone niemal w 100%. Byly wérod nich: katedra, patac arcybiskupi, trzechsetletni
Fort Santiago oraz wiele kos$ciotdéw, klasztoréw i kamienic, tysiace ksigzek i dziet
sztuki. Uwazane za pertg Orientu, swoiste miejsce spotkania kultur Wschodu i Zachodu,
zostato zrownane z ziemig.

W procesie tokijskim decydujgcy byt fakt wyjatkowego fanatyzmu i odcztowie-
czenia Japonczykow, dla ktorych nie byto zadnych swigtosci, a cywilow nie chronit
ani habit, ani emblemat Czerwonego Krzyza. Po wojnie, w 1946 r. wojskowy sad
amerykanski w Manili skazat generata Tomoyuki Yamashite, odpowiedzialnego za
obrong Filipin, na kar¢ $mierci, uznajac go winnym zbrodni w tym mie$cie. W uza-
sadnieniu znalazty si¢ jednak wylacznie rzezie jej mieszkancéw i jencéw wojennych,
a takze obywateli panstw neutralnych i gwatty na nich. Jak zwykle proces karny
zostat zdominowany przez straty ludzkie. Kwestie dobr kultury w ogdle nie byly
rozwazane.

10" Takg liczbe ustalita w 2011 r. specjalna komisja rzadu Saksonii, za: P. Lepkowski, Kto sieje wiatr-...,
,.Zycie Warszawy.P1” 25.09.2016, http://www.zw.com.pl/artykul/669504.html (data dostepu: 27.10.2017).

11 K. Karski, D. Swietonska, Proces przed Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego
Wschodu i jego miejsce w Swiadomosci historycznej Japonczykow, ,,Gdanskie Studia Azji Wschodniej” 2013,
nr4,s. 16.

12" Tokyo War Crimes Trials. The International Military Tribunal for the Far East, http://law2.umkc.edu/
faculty/projects/ftrials/tokyo/tokyolinks.html (data dostepu: 27.10.2017).

13" Ibidem.
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Nie zauwazono jednak rowniez kontrowersyjnej roli w konflikcie patologicznie
ambitnego generala Dauglasa MacArthura, tworcy pozniejszego trybunatu tokijskiego'.
Jak w tym kontek$cie zauwazyt Robert Daniels, ,,General Douglas MacArthur mogt
by¢ dobrym generatem... mogl by¢ takze wielkim generatem... ale obrona Filipin nie
byta jego btyszczacym momentem, Ameryka potrzebowata jednak bohatera, a on
sie doskonale do tego nadawal”!>. Stal si¢ swoistg zywg legendg oporu przeciw
Japonczykom, mimo ze do niego nalezata decyzja o bombardowaniu Manili i §mierci
okoto 30% ze 100 tys. osob, ktore wowczas zginety, a takze o zréwnaniu z ziemig jej
zabytkowego starego miasta.

Konflikty zbrojne zwykle niosg za sobg nie tylko fizyczne unicestwienie obiektow
zwigzanych z kulturg, caltych zabytkowych segmentéw miast, muzeoéw, bibliotek,
archiwow, ale takze uszkodzenia i transfery dziet sztuki.

W czasie II wojny §wiatowej z grabiezy dobr kultury zastyneli szczegdlnie nie-
mieccy i austriaccy historycy sztuki, w tym Peter Paulsen'¢ i Kajetan Miihlmann.
Ten pierwszy ceniony byt takze po wojnie 1 zmart przez nikogo nie ngkany w 1985 .

Kajetan Miihlmann, pelnomocnik Géringa, pomagajacy pladrowaé okupowane
tereny, gtéwnie w Holandii i w Polsce, zostat schwytany przez Amerykanéw. Przed
Trybunatem Norymberskim zeznat, Ze na osobisty rozkaz Hitlera prowadzit akcje
,odbierania i gromadzenia wszelkich cenniejszych dziet sztuki, nalezacych do pol-
skich instytucji publicznych i prywatnych kolekcji”!”. Stwierdzil, ze ,,wspomniane
dzieta sztuki zostaty wlasciwie skonfiskowane i jasne jest, ze nigdy nie wrécityby
do Polski w przypadku zwycigstwa Niemiec, lecz uzupetnity kolekcje niemieckich
zbioréw sztuki”!®, Uniknat kary po podjeciu wspolpracy z Amerykanami m.in w iden-
tyfikacji zagrabionych dziet sztuki. Cz¢$¢ jego majatku zostata skonfiskowana.
Okazjonalna sprzedaz pozostawionych mu dziet sztuki pozwolita mu na dostatnie
zycie w Bawarii.

Skazany na kar¢ $mierci w procesie norymberskim Hans Frank poczatkowo wyda-
wat si¢ wierzy¢ w swoja nienaruszalng pozycje w GG i sprzeciwiat si¢ wywozowi do
Niemiec z Krakowa najcenniejszych dobr kultury. P6zniej, uciekajac z Polski, zabrat

14 M. Konarski, Rzez Manili. Zagtada ,,azjatyckiej Warszawy”, ,,Konflikty.PI”, 22.01.2012, http://
www.konflikty.pl/historia/druga-wojna-swiatowa/rzez-manili-zaglada-azjatyckiej-warszawy/ (data dostgpu:
27.10.2017); J.D. Morelock, MacArthur and the Liberation of Manila, 1945, 13.04.2017, Historynet, http://
www.historynet.com/macarthur-liberation-manila-1945.htm (data dostgpu: 27.10.2017).

15" R. Daniels, MacArthur s Failures in the Philippines. December 1941— March 1942, , Military History
Online” 2007, http://www.militaryhistoryonline.com/wwii/articles/macarthursfailures.aspx (data dostepu:
27.10.2017).

16 Szerzej: A. Luczak, Instytucje i urzedy Trzeciej Rzeszy dokonujgce grabiezy débr kultury na oku-
powanych ziemiach polskich w latach 1939-1945, w: M. Bielak, L. Kaminski (red.), Szkota letnia historii
najnowszej 2007, IPN, Warszawa 2008.

17" Pismo do redaktora naczelnego Encyklopedii Powstania Warszawskiego, Wtadystawa Bartoszewskiego,
http://www.krzysztofkopec.pl/dokumenty/relacja_ratowanie eksponatow muzeum numizmatycznego w_cza-
sie_wojny.pdf (data dostepu: 27.10.2017).

18 R. Kudelski, Niemiecka grabiez polskich dziel sztuki, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2005, nr 1-2.
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do swoich posiadto$ci w Bawarii trzy wagony réznych dziet sztuki i zabytkowych
sprzetdw, m.in. prace Leonarda da Vinci, Rafaela i Rembrandta.

Wytrawnym kolekcjonerem kradzionych dziet sztuki byt takze Hermann Goring,
rowniez skazany w Norymberdze na kare $mierci, ktorg uprzedzit, popetiajgc samoboj-
stwo. Katalog jego zbiorow zawiera okoto 1,4 tys. pozycji, wérdd ktérych znajdowaty
sie obrazy Botticellego, Renoira, Moneta, rzezby i dekoracyjne tkaniny'®. Sam Hitler
planowat utworzenie ze skradzionych dziet wielkiego muzeum w Linzu?°. Rabunkow
dopuszczali si¢ takze Zothierze i zaplecze wojskowe niemieckie i radzieckie.

Jesli straty dotyczace gmachow przechowujacych dobra kultury daje si¢ przynaj-
mniej w przyblizeniu okresli¢, to znacznie gorzej jest z wyceng obiektéw zabytkowych,
nie mowigc o dobrach ruchomych, dzietach sztuki, ksiegozbiorach i archiwaliach. Ich
realng warto$¢ musiatby zweryfikowac rynek, a jest on zracjonalizowany i nie uwzgled-
nia emocjonalnych zwigzkéw dzieta z grupa spoteczng. Po wojnie kazde panstwo
indywidualnie, wedlug wtasnej metodologii, szacowato poniesione straty. Ich winni,
w tym nazistowscy historycy sztuki, jesli nie byli sagdzeni na podstawie innych zarzutow,
jak skazany na kare $§mierci w Norymberdze Artur Seyss-Inqurt, rzadko byli karani.
Do takich nalezal Paul Otto Geibel, ktéry miat duzg wiedze¢ o wywiezionych z Polski
dobrach kultury. Po wojnie zostal, po odsiedzeniu w wigzieniu w Czechostowacji
pieciu lat, wydany Polsce 1 skazany na dozywocie za udzial w tltumieniu Powstania
Warszawskiego i zniszczeniu, jak twierdzit, na zadanie Himmlera, miasta’! i jego
zabytkow, wbrew warunkom kapitulacji. Wypuszczono go po dwu latach, po czym
ponownie osadzono. W 1966 r. popetit samobojstwo.

UNESCO

Podstawowg instytucja stanowigca prawne podstawy ochrony dobr kultury jest
UNESCO. Na jej forum sg inicjowane umowy mi¢dzynarodowe stuzace zachowa-
niu w dobrej kondycji réznych ich przejawdéw. Chronologicznie pierwsza z nich
1 szczego6lnie wazna z punktu widzenia tematu zostata przyjeta przez 37 panstw
w Hadze 14 maja 1954 r. Dotyczyla wraz z regulaminem wykonawczym i protoko-
tem ochrony dobr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego??. Preambuta konwenc;ji
nawiazuje do wskazanej wczesniej tezy, ze ,,szkody wyrzadzone dobrom kultural-
nym, do jakiegokolwiek narodu by nalezaly, stanowia uszczerbek w dziedzictwie
kulturalnym catej ludzkosci, gdyz kazdy nardod ma swdj udziat w ksztaltowaniu
kultury §wiatowe;j”.

19 J.-M. Dreyfus, Le Catalogue Goering (The Goering Catalogue), Flammarion, Paris 2015.

20 Mechanizmy grabiezy interesujaco przedstawia Lynn H. Nicholas w ksiazce Grabiez Europy, Rebis,
Poznan 2014.

2l Informacje dla Glownego Urzedu Personalnego SS w Krakowie 22.09.1944, http://www.info-pc.
home.pl/whatfor/baza/cv_geibel.htm (data dostgpu: 4.07.2017).

2 Dz.U. 1957, nr 46, poz. 212, zalacznik.
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Umowa definiuje dobra kultury poprzez zaliczenie ich do trzech kategorii: dobra
ruchome lub nieruchome, majace wielka wage dla dziedzictwa kulturalnego narodu;
gmachy przeznaczone do przechowywania lub wystawiania ruchomych dobr kultury;
kompleksy zabytkowe. Zabrania stosowania wobec nich wszelkich aktow wandalizmu,
takze jako srodkéw odwetu, nakazuje powstrzymanie si¢ od uzywania dobr kultural-
nych i ich bezposredniego otoczenia oraz $srodkow przeznaczonych do ich ochrony
do celow, ktore mogltyby wystawic je w razie konfliktu zbrojnego na zniszczenie lub
uszkodzenie. W art. 4 pkt 3 zobowiazuje strony do zakazu wszelkich aktéw kradziezy,
rabunku lub bezprawnego przywlaszczenia dobr kulturalnych, a takze stosowania
rekwizycji wobec ruchomych dobr kulturalnych.

Konwencja nie zawiera bezposrednich przepisow karnych, przewiduje natomiast
w art. 28, zatytutowanym ,,Sankcje”, ze kazda z jej stron wprowadzi do swojego we-
wnetrznego prawa karnego konieczne §rodki, aby osoby, ktore dopuscity si¢ jej naru-
szenia lub je polecity, byly bez wzgledu na swoje obywatelstwo $cigane i dosiegnigte
sankcjami karnymi lub dyscyplinarnymi.

Protokét drugi do powyzszej konwencji, przyjety w Hadze 26.03.1999 r., postuguje
si¢ juz kategorig przestepstwa. W art. 15 za takie uznaje m.in. rozlegte zniszczenia lub
zawlaszczenie dobr kultury, czynienie dobra kulturalnego celem ataku, dokonywanie
rabunku lub przywlaszczenia badz aktow wandalizmu skierowanych przeciw dobrom
kulturalnym. Zobowiazuje strony do przyjecia w prawie krajowym przepisow traktu-
jacych takie czyny jako podlegajace odpowiednim karom. Moga one wyda¢ winnych
w procesie ekstradycji lub podja¢ dochodzenie sagdowe w postepowaniu krajowym.
Widoczny jest wigec pewien postep w ich §ciganiu, wyrazajacy si¢ w dopuszczeniu
wspotpracy prawnej, ale nadal gtéwng podstawg odpowiedzialnosci pozostaje prawo
wewngtrzne. W Polsce art. 125 kodeksu karnego przewiduje, w paragrafie 1, ze kazdy, kto
na obszarze okupowanym, zajetym lub na ktorym toczg si¢ dzialania zbrojne, naruszajac
prawo mi¢dzynarodowe, niszczy, uszkadza, zabiera lub przywtaszcza mienie albo dobro
kultury, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10, paragraf 2 stwierdza zas$,
ze jezeli czyn dotyczy mienia znacznej wartosci albo dobra o szczeg6lnym znaczeniu
dla kultury, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od 3 lat?>.

Do maja 2017 r. protokét do konwencji podpisaty 72 panstwa. Wérdd nich nie
ma krajow §ledzonych dzi$§ ze szczegdlna uwaga, takich jak Turcja, Syria, Irak,
Afganistan. Ten ostatni nie jest takze strong samej konwencji z 1954 r. Wobec faktu,
ze konwencja nie stanowi praw podmiotowych bezwzglednych, norm skutecznych
erga omnes, spoteczno$¢ miedzynarodowa nie ma wobec nich legalnych instrumentéw
egzekwowania odpowiednich postepowan karnych, a jedyne, czym dysponuje, jest
dezaprobata opinii publiczne;.

23 Kodeks karny, Ustawa z 6 czerwca 1997, Dz.U. 2016, poz. 1137. Na temat sankcji w siedmiu krajach
UE zob. B. Skaldawski, A. Chabiera, A. Lisiecki, System ochrony zabytkow w wybranych krajach europej-
skich, ,,Kurier Konserwatorski” 2011, nr 11.
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Konwencja nie dzieli konfliktow zbrojnych na wewngtrzne i miedzynarodowe.
W tej sytuacji nie sposdb poming¢ bardziej lub mniej celowego niszczenia zabytkdéw
w Kambodzy w czasie rzgdéw Czerwonych Khmerow w latach 70. 1 80., podczas
ktorych rzezby z piaskowca zdobigce $wigtyni¢ Phnom Bakheng wykorzystywano
jako tarcze strzelnicze. W rozpoczetym po 6 latach negocjacji w 2006 r. procesie
zbrodniarzy zapadt tylko jeden wyrok skazujacy na dozywotnie wigzienie. W sierpniu
2014 r. takie same kary wymierzono dwém innym przywddcom Czerwonych Khmerdw.
Wobec $mierci ponad 1,7 mIn 0s6b jego uzasadnieniem byto dopuszczenie si¢ zbrodni
wojennych i zbrodni przeciw ludzkosci. Kultura w nim nie figurowata.

Takze wspotczesne konflikty zbrojne niosa podobne ryzyko. Ogromne zniszczenia
spowodowala wojna w Jugostawii. W czasie oblezenia Sarajewa zostaly zrownane
z ziemig lub uszkodzone liczne budynki stuzace celom kulturalnym. Zrujnowana
zostata m.in. Biblioteka Narodowa z wieloma unikalnymi drukami, w tym jednym
z najbogatszych na $wiecie zbiorow oryginalnych rekopisow orientalnych. Uwazana
byta za wazny zabytek dziedzictwa austro-wegierskiego tego miasta. Jej gmach otwarty
w 1896 r. zaprojektowany byt w stylu pseudo-mauretanskim i miescit do I wojny
swiatowe] miejska administracje.

W Dubrowniku, nazywanym perta Adriatyku, w ciagu 8 miesiecy atakow na miasto
w 199111992 1. zniszczeniu uleglto 38 zabytkowych budowli. Dziewie¢ zabytkowych
palacow strawil pozar, powaznie zostal tez uszkodzony Palac Sponza i Patac Rektorow,
klasztor Franciszkandw, koscidt $w. Blazeja, Fontanna Onufrego. Byl to odwet Serbow
1 Czarnogo6rcow za cheé odtgczenia si¢ Chorwacji od Jugostawii.

W Bosni i Hercegowinie zniszczony (dzi§ juz odbudowany) zostat przez armi¢
chorwackg stynny, stanowiacy symbol miasta, most na Naretwie w Mostarze, wybu-
dowany w 1566 .

Jak pisze Klearchos Kapoutsis, odwotlujac si¢ do danych UNESCO, w ciagu
20 lat do 2016 1. na terenie bytej Jugostawii przynajmniej 1700 historycznych obiek-
téw kulturalnych i religijnych ulegto zniszczeniu lub powaznemu uszkodzeniu.
Zdecydowaty o tym nie tylko toczgce si¢ tam wojny etniczne, ale takze naloty
NATO wiosng 1999 r., w ktorych zburzono lub uszkodzono 175 zabytkow, w tym
23 $redniowieczne monastery. Wczesniej w czasie wojny w Chorwacji oraz Bosni
1 Hercegowinie zagingto 7 tys. prawostawnych ikon, zniszczono ponad 450 katoli-
ckich kosciotow i 650 meczetow?*,

Od poczatkéw lat 90. szczegdlnym miejscem zniszczen i grabiezy dobr kultury
stal si¢ Bliski Wschod. W toku tzw. pierwszej wojny w Zatoce (1991) w wyniku
bombardowania Damaszku zostat uszkodzony patac Abbasydéw i Muzeum Iraku,
z ktérego wywieziono w nieznane miejsca wiele obiektow.

Z kolei podczas, jak si¢ okazalo, bezzasadnej inwazji w 2003 r. bombardo-
wania zniszczyly muzeum w Mosulu i Tikricie. Zdewastowano liczne stanowiska

24 Go$¢ Niedzielny” 2016, nr 44.
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archeologiczne, pladrowane byly muzea, z ktorych kradziono cenne dzieta sztuki.
W warunkach ogo6lnego chaosu dochodzito do bezprecedensowej grabiezy zabytkoéw
archeologicznych, ktore po6zniej znajdowano na zagranicznych rynkach sztuki. Mimo
powszechnej swiadomosci takich dziatan to nie one jednak koncentrowaly uwage
$wiatowej opinii publicznej. Okazalo si¢ bowiem, ze akcje podejmowane pod hastem
zwalczania terroryzmu i lokalizacji rzekomo posiadanej przez Saddama Husajna broni
nuklearnej wyzwolity w ludziach najnizsze instynkty. Sadystyczne traktowanie przez
Amerykanow przetrzymywanych w Abu Ghraib podejrzanych, dehumanizujace i nie-
akceptowane przez zadng kulture, po naglo$nieniu przez §wiatowe media nie moglo
pozosta¢ bezkarne. Sze$ciu amerykanskich zotnierzy zostato oskarzonych przez wtadze
wojskowe, a sze$ciu oficerdw ukarano nagana, co zakonczylo ich wojskowe kariery?.
Gltowna odpowiedzialna za przebieg zdarzen Janis Karpinski nie stanela przed sadem
karnym. Za wystarczajace uznano pozbawienie jej awansu zawodowego, naganng
ocene i upokorzenie przed opinig publiczng®.

Podjecie przez Polske decyzji o uczestnictwie w miedzynarodowej misji sta-
bilizacyjnej w Iraku sprawilo, ze Polacy zostali oskarzeni o niszczenie stanowisk
archeologicznych w obozie Babilon, gdzie stacjonowaty polskie jednostki. Medialng
burze zainspirowat brytyjski dziennik ,,The Guardian”, w ktorym przedrukowano
fragment raportu doktora Johna Curtisa, kustosza Dziatu Starozytnego Bliskiego
Wschodu British Museum i archeologa specjalizujacego sie w tym regionie $wiata®’.
Nie uwzgledniano przy tym, ze baza zostata przej¢ta po Amerykanach i to im nalezy
przypisaé zniszczenia powstate przy jej zaktadaniu.

W Syrii w nastgpstwie bratobdjczych walk zostaly uszkodzone obiekty wpisane
na liste §wiatowego dziedzictwa, w tym pochodzace z epoki wypraw krzyzowych
Krak des Chevaliers, stare miasto w Aleppo, wpisane na liste w 1986 r., XI-wieczny
meczet Umajjadow w Damaszku.

Jesli zniszczenia dobr kultury w czasie konfliktow zbrojnych sg niejako ubocznym
ich skutkiem, to inaczej nalezy patrze¢ na dziatania z premedytacjg zmierzajace do
kulturowego wyjatowienia jakiego$ obszaru, dla pozbawienia zamieszkujacej go lud-
nosci tozsamosci kulturowej, zawsze wyrazajacej sic¢ w jakis artefaktach. Tak czynili
hiszpanscy konkwistadorzy, podbijajac ziemie Majow, Aztekdéw i Inkdw, 1 z takim
zamiarem dziataja dzihadys$ci na Bliskim Wschodzie.

Na potocy Afryki fundamentalisci islamscy zniszczyli w latach 90. wiele grobow-
cOw marabutow, ktorym czgs¢ wyznawcoOw przypisywata nadprzyrodzone wiasciwosci.
W Libii w czasie walk przeciw Kadafiemu wahabici i salafici wysadzali mauzolea,
w tym w Zalitanie Al-Asmara z XV w. czy XVI-wieczne w Tadzurze.

25 J. Piaseczny, Gehenna w wigzieniu Abu Ghraib, ,,Przeglad” (tygodnik), 16.05.2004.

26 S M. Hersh, Torture at Abu Ghraib, ,,The New Yorker”, 10.05.2004.

27 K. Nicinski, K. Satacinski, Ochrona dziedzictwa kultury Iraku w ramach polskiej misji stabilizacyjnej,
,»Ochrona Zabytkow” 2004, nr 3-4.
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W 2015 r. w trakcie nalotow sit koalicyjnych pod przywodztwem Arabii Saudyjskiej
na Sane¢ zostalo zniszczonych pie¢ starozytnych budowli, a kilkanascie w centrum
miasta powaznie uszkodzonych. Jemen uchodzi za krélestwo Saby. Caty unicestwiony
kompleks znajdowat si¢ na liscie §wiatowego dziedzictwa UNESCO. Organizacja
wystosowata do wladz saudyjskich ostrg note protestacyjna, co zapewne bedzie je-
dyna forma dezaprobaty, a wobec sprzecznos$ci interesdw mocarstw winni nigdy nie
beda ukarani.

Pewien aspekt problemu uwzglednia takze konwencja UNESCO z 17 listopada
1970 r., dotyczaca $rodkow zmierzajacych do zakazu i zapobiegania nielegalnemu
przywozowi, wywozowi i przenoszeniu wlasnosci dobr kultury. W art. 8 zobowiazuje
ona panstwa strony do stosowania karnych lub administracyjnych sankcji w stosunku do
0sOb winnych naruszenia zakazéw przewidzianych w art. 6 ust. bi art. 7 ust. b. Chodzi
w nich o dobra niezaopatrzone w odpowiedni certyfikat wywozowy oraz przywozu
débr kultury skradzionych z muzeum lub zabytkowej budowli religijnej, publiczne;j
lub $wieckiej?®. Wobec tak ustalonych zasad na uwage zastuguje fakt, ze dzisiaj nie
tylko w zbiorach prywatnych, ale i muzeach niekiedy nie dochodzi si¢ proweniencji
znajdujacych si¢ w nich eksponatéw, cho¢ moga one pochodzi¢ z rabunku dokonanego
w warunkach konfliktu zbrojnego.

Takie okolicznosci zauwaza norweski badacz Hakon Ingvaldsen wymieniajacy
wsrdd czterech typdw nielegalnego transferu obiektow kulturalnych: dziedzictwo
kulturowe, ktore jest niszczone lub wywozone z kraju pochodzenia w skutek wojny
lub konfliktow zbrojnych?’. Wine za ten stan rzeczy przypisaé nalezy chaosowi zwykle
panujacemu na takich terytoriach, wyrywkowym zaledwie kontrolom granicznym
1 stabemu przygotowaniu celnikéw do kwalifikowania przewozonych ,,towarow’.

Skala rabunkéw w trakcie toczacych sie konfliktéw jest ogromna. W 1992 r.
w czasie wojny domowej w Afganistanie spladrowano muzeum narodowe w Kabulu.
Ze zbiordéw zgingto wtedy 35 tys. monet, w tym niezwykle cenny ,,skarb z Kunduzu”,
liczacy 627 monet. W Libii skradziono zbiory ze starozytnej Bengazi. Z réznych
skarbcow 1 skrytek zabrano bizuteri¢, medaliony, tancuszki, bransolety, naszyjniki,
kolczyki, pier§cienie i ztote opaski, figurki z brazu, wyroby ze szkta i kosci stoniowe;.
Winnych, wobec rozktadu panstwa po upadku rzagdow Mu’ammara Kaddafiego, nie
miat kto $cigaé, nie zostali ani ujeci, ani ukarani.

Formacje paramilitarne

Jak zauwazyt Marcin Kabacinski: ,,Nasze wyobrazenia o wspotczesnym $wiecie
zostaly zdominowane przez europocentryzm i zasady osadzone w zachodnioeuropejskim

28 Dz.U. 1974, nr 20, poz. 106. Analiza tekstu znajduje si¢ w ksigzce Stop przestepczosci przeciwko
dziedzictwu. Dobre praktyki i rekomendacje, Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa 2011, s. 35.

2 H. Ingvaldsen, Nielegalny handel znaleziskami archeologicznymi — z perspektywy norweskiego
muzealnictwa, w: Stop przestepczosci przeciwko dziedzictwu..., op. cit., s. 47.



Odpowiedzialno$¢ karna za niszczenie dobr kultury w czasie konfliktow zbrojnych 45

systemie wartosci. Uznalis$my, Ze znany nam $wiat osiggnat poziom rozwoju cywiliza-
cyjnego, ktory pozwala na zachowanie ustalonych regut nawet w sytuacjach gtebokiego
kryzysu, wywolanego konfliktem zbrojnym i okupacjg’°.

Ten poglad zostat zasadniczo zweryfikowany przez dziatania grup nieformalnych,
dziatajacych poza znanymi schematami walki, okreslanymi jako dziatania asyme-
tryczne3!. Najbardziej znanymi tego typu formacjami sg: skrajne ugrupowanie islamskie
talibowie, zatozona przez Osama bin Ladena Al-Kaida, wreszcie najbardziej dzisiaj
grozna terrorystyczna organizacja ISIS.

Chronologicznie pierwsza akcja bezsensownej dewastacji byto wysadzenie w po-
wietrze w 2001 r. przez afganskich talibéw znajdujacych si¢ w prowincji Bamian
w Afganistanie, a pochodzacych z VI w. dwu z pigciu posagéow Buddy, umieszczo-
nych w kompleksie swigtynnym. Jeden z nich mierzyt 53 metry, drugi 36 metréw.
Byly prawdopodobnie dzielem rzezbiarzy z Indii. Pierwszy z nich byt najwigkszym
tego typu na $§wiecie. Wewnatrz znajdowaty si¢ schody prowadzace do jego gltowy.
Uzasadnieniem zniszczenia miat by¢ uznawany przez ortodoksyjnych muzutmanow
zakaz przedstawiania figur ludzkich podobnych do Boga, a przyznawany im szacunek
za balwochwalstwo*?. Taka opinie przedstawit duchowy przywodca talibow, multa
Mohammad Omar. Decyzja wywotata protest niemal calej spotecznosci miedzynaro-
dowej, w tym krajow islamskich. Interweniowat Kofi Annan. Indie zaoferowaty prze-
niesienie posagdéw na swdj teren. Z ofertg ich wykupienia wystapito takze nowojorskie
Metropolitan Museum. Wszystkie zabiegi okazaty si¢ bezskuteczne. Inspirujacy ich
muhta, po wieloletnim ukrywaniu si¢ przed $cigajagcymi go Amerykanami i nagrody
wyznaczonej za jego ujecie, zmart w Pakistanie w 2013 r. Nikt nie dochodzit tozsa-
mosci bezposrednich wykonawcow.

To, co wydaje si¢ charakteryzowaé wspotczesne dziatania antyterrorystyczne, to
W mniejszym stopniu §ciganie winnych, by postawi¢ ich przed sagdami, a w wigkszym
proby fizycznej anihilacji formacji. Zamiast prawnych rozliczeh mamy wiec rozliczenia
zbrojne, bez racjonalnej strategii rozwigzania konfliktu. Dodatkowo komplikuje je fakt,
ze talibowie majg licznych zwolennikdéw wsrdd réznych plemion i grup etnicznych,
gotowych dla zachowania tozsamos$ci po§wigci¢ wlasne zycie i niepostrzegajgcych
panstwa jako wspolnoty wartej szacunku.

Dzi$ dla kultury najgrozniejsze wydaje si¢ Panstwo Islamskie (ISIS), saficka
organizacja terrorystyczna, realizujgce zupehie niezrozumiaty, fanatyczng ideologie,
a jednoczes$nie przejawiajace nieludzkg postawe wobec wszystkich niepodzielajacych
jej pogladéw. Powstata ona w 2014 r. po potaczeniu si¢ kilku mniejszych organizacji

30 M. Sabacinski, Dziedzictwo kulturowe jako narzedzie w rekach tzw. Panistwa Islamskiego, ,,Cenne,
Bezcenne, Utracone” 2015, nr 2.

31 M. Madej, Zagrozenia asymetryczne bezpieczeristwa panstw obszaru atlantyckiego, PISM, Warszawa
2007.

32 Talibskim ideatem jest powr6t do rzeczywistosci z czasdw proroka Mahometa. Wykluczajg wszelkie
»~wynalazki” Zachodu, takie jak: telewizja, zagraniczne ksigzki i muzyka, ksztatcenie i praca kobiet.
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terrorystycznych, ktére wylonity si¢ z Al-Kaidy. Promuje radykalny islam. Jednym
ze zrddet jej finansowania jest handel zrabowanymi dobrami kultury®}. Znana jest
z brutalnych atakow na duze skupiska ludzkie w nieprzewidywalnych miejscach
i czasie. Swoje dziatania dokumentuje nagraniami z dokonywanych egzekucji**.
Zmierza do utworzenia kalifatu opartego na zasadach szariatu regulujacego zwyczaje
nie tylko religijne, ale tez organizacj¢ wiadzy oraz codzienne zycie kazdego muzutma-
nina. Obszary, na ktérych skoncentrowane sg jego wptywy, obfituja w dobra kultury
0 szczegolnej wartosSci.

Formacje zniszczyty lub uszkodzity dzieta sztuki i architektury znajdujgce si¢
w Muzeum Sztuki Antycznej w Mosulu, w tym powstate w VII w. p.n.e. Wérod nich
znajdowaty si¢ skrzydlate byki z Niniwy i Nimrudu, asyryjskie bostwa zapewniajace
opieke czy tzw. Wrota Nirgal prowadzace do Niniwy, a takze liczace okoto 2000 lat
posagi ze starozytnej Hatry®>. Zburzyly znaczng cz¢$¢ muréw obronnych Niniwy.
Archeolodzy lokuja w niej wiszace ogrody Semiramidy, uznawane za jeden z siedmiu
cudow starozytnego §wiata, zniszczone prawdopodobnie przez trzesienia ziemi w [ w.
p.n.e. Spality okoto 10 tys. ksiazek i setki rzadkich manuskryptow. Wsrdd nich byty
mapy i pisma Imperium Osmanskiego. Zagrozity tez, ze kazdy, kto posiada nieprawo-
myslne ksigzki, zostanie zabity. Dzi§ Mosul to zgliszcza i ruiny bez wigkszych szans
na odtworzenie dawnych zabytkow. W czerwcu 2016 r. terrory$ci z ISIS wysadzili
w powietrze liczacg 2500 lat §wigtynie¢ w Nabu w Iraku.

Wedtug szacunkow archeologdéw na terenach opanowanych przez Panstwo Islamskie
znajduje si¢ 12 tys. rozpoznanych stanowisk archeologicznych w Syrii oraz 1,8 tys.
stanowisk w Iraku.

W opinii Iriny Bokowej, Dyrektora Generalnego UNESCO, ,,intencja zbrodniarzy
jest wymaza¢ rédznorodno$¢ kultur, wymazac¢ histori¢, duchowo$é. Wymaza¢ poczu-
cie dumy z tego, co osiggnety pokolenia przed nami. Te obiekty buduja nasza dume,
poczucie warto$ci. Niszczac je, cheg zniszezy¢ nas™’.

W lezacej na potnocy Syrii Rakce (Ar-Rakka), uwazanej za stolicg dzihadystow
w tym kraju, formacja uzyskata petng kontrole w styczniu 2014 r. Przeprowadzita
w niej czystki etniczne i religijne, w czasie ktérych wyburzyta szyickie meczety
i chrze$cijanskie koscioty. W dawnych rezydencjach syryjskich dygnitarzy zamieszkali
przywodcy ISIS, a takze wzigte w niewole, wyznajace zmodyfikowany islam jazytki.

3 Ich warto$¢, zdaniem rosyjskiego ambasadora przy ONZ Witalija Czurkina, jest szacowana na
150-200 mln rocznie. Za TVP Info: http://www.tvp.info/24785933/niszcza-kradna-i-sprzedaja-dochodowy-
-biznes-dzihadystow (data dostepu: 27.10.2017).

3 Szerzej: P. Cockburn, Paristwo Islamskie, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2015.

35 B.G. Stone, J.F. Bajjaly (red.), The Destruction of Cultural Heritage in Iraq, The Boydell Press,
Woodbridge 2008.

36 A, Niwcezyk, Irak — dzihadysci niszczq dzieta sztuki, 28.02.2015, http://www.special-ops.pl/aktualnosc/
1d2322,irak-dzihadysci-niszcza-dziela-sztuki (data dostgpu: 27.10.2017).

37 P. Reiter, Pokdj to czas, kiedy jestesmy twércami i budujemy cztowieczenstwo, ,,Wysokie Obcasy”,
29.10.2016.
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To, co wydaje si¢ szczegolnie oburzajace, to ataki dokonane przez ISIS na prze-
lomie lat 2015 1 2016 na zabytki w Palmyrze i zniszczenie w starozytnej §wigtyni
Szamin-Baala tuku tryumfalnego. Pochodzit on z czaséw, kiedy cesarzem Rzymu
byt Septymiusz Sewer (lata 193-211). Kompleks jest o tyle wyjatkowy, ze lezy na
przecieciu réznych kultur 1 na jedwabnym szlaku. Nazywany jest Wenecjg pustyni.
W muzeum w Palmyrze bojownicy zniszczyli starozytne posagi. UNESCO uznata
ten czyn za zbrodni¢ wojenng. Dewastacji towarzyszylto bestialskie zamordowanie
81-letniego Chaleda al-Asaada, uwazanego za jednego z najbardziej zastuzonych
archeologow w tym regionie. Jego pozbawione glowy ciato dzihadys$ci powiesili na
jednej z kolumn na gléwnym placu miasta. Zbrodnicze dzialania podjeli ponownie
na przetomie grudnia 2016 i stycznia 2017 r. Uszkodzili inng cze$¢ zabytkowego
kompleksu, w tym tetrapylon i teatr rzymski, a na jego terenie zamordowali 12 0s6b®.
Groza wysadzeniem piramid egipskich i posagu sfinksa.

W tej kwestii wypowiedziala si¢ Rada Bezpieczenstwa w rezolucji 2199 (2015)
potepiajacej wszelki handel z Panstwem Islamskim. Nakazata panstwom podjecie, we
wspolpracy z Interpolem, UNESCO oraz innymi organizacjami mi¢dzynarodowymi,
odpowiednich $rodkow majacych przeciwdziata¢ handlowi przedmiotami o wartosci
kulturowej, naukowej 1 religijnej, wywiezionymi z Iraku po 6 sierpnia 1990 r. oraz
z Syrii po 15 marca 2011 r. Stanowisko to nie zauwaza jednak niszczenia cennych
zabytkow, ktore ma nieodwracalne skutki.

Z kolei Parlament Europejski wezwat rzad Iraku do ratyfikowania statutu rzym-
skiego, ustanawiajgcego Migedzynarodowy Trybunat Karny umozliwiajacy $ciganie
winnych zbrodni wojennych i zbrodni przeciw ludzkos$ci popelionych przez Panstwo
Islamskie®®. 12 marca 2015 r. wydat rezolucje, w ktorej stwierdzil, ze ,,umySlne formy
niszczenia dziedzictwa kulturowego i artystycznego, jakie majg miejsce w Iraku 1 Syrii,
powinny by¢ $cigane jako zbrodnie wojenne oraz zbrodnie przeciwko ludzko$ci™*.
W czerwcu tego samego roku rozszerzyt kwalifikacje o czystki kulturowe i wyrazit
przekonanie, ze nie dojdzie do rzeczywistego rozwigzania konfliktu w Syrii ani do
trwatego pokoju, jezeli nie zostanie wymierzona kara za przestgpstwa popeinione
przez wszystkie strony konfliktu*!.

Ta ostatnia konstatacja Parlamentu wydaje by¢ wyrazem nadmiernego optymizmu,
wrecz naiwnosci 1 braku zrozumienia mechanizméw zycia spotecznego. W historii
trudno wskaza¢ przyktad takiej kolejnosci dziatan. Prawidlowoscig jest zakoncze-
nie konfliktu, a potem rozliczanie winnych, a nie odwrotnie. Mozna wytapywaé

3 P. Koscielniak, Palmyra zniszczona, ,,Rzeczpospolita”, 24.01.2017.

3 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 27 listopada 2014 roku w sprawie Iraku: porywanie
kobiet i zngcanie si¢ nad nimi, P8 TA(2014)0066.

40 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie niszczenia zabytkow
kultury przez ISIS/Daisz (2015/2649(RSP).

4l Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 czerwca 2015 r. w sprawie Syrii: sytuacja w Palmyrze
i sprawa Mazena Darwisha (2015/2732(RSP)), Dz.U. UE C z dnia 4 listopada 2016 .
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pojedynczych dzihadystéw i stawia¢ ich przed sadem, ale jak dtugo Syria bedzie
podzielona miedzy zwolennikéw i przeciwnikéw Baszszara al-Asada, oraz sprzeczne
interesy USA 1 Rosji, w walkach ofiarami beda nie tylko ludzie, ale i zabytki, i rzetelne
procesy w obu kwestiach nie wydaja si¢ mozliwe.

Przy powszechnej konsolidacji dziatan i osigganiu przewagi na niektorych frontach
spolecznos¢ migdzynarodowa nadal pozostaje wobec Panstwa Islamskiego bezradna.
Formacja dysponuje ogromnymi srodkami finansowymi, pozwalajacymi przyciggaé
nowych czlonkow. Niewiele dajg zalecenia Unii Europejskiej i Rady Europy suge-
rujace penalizacje finansowania grup terrorystycznych*’. Trudno identyfikowacé ich
cztonkdw 1 wszystkich traktowac jak owladnietych ideg szalencow. Zapewne sg wsrod
nich takze frustraci lub zadni ekstremalnych do§wiadczen ryzykanci. Szacuje sie,
ze wywodzg si¢ z okoto 80 krajow, w tym z Polski. Rzadko udaje si¢ ich schwytaé
na gorgcym uczynku, udowodni¢ zbrodni¢, by postawi¢ przed sagdem, bo jawig si¢
jako praworzadni cztonkowie spotecznos$ci lokalnej. Dzialania stuzb specjalnych sg
paralizowane przez poprawnos¢ polityczng. Nie sposob kara¢ samobdjcow, a tym,
ktérzy zostali ujeci, stawia si¢ przede wszystkim zarzuty zwigzane ze stratami
ludzkimi ponoszonymi w zamachach. Ich przywodca, Awad Ibrahim al-Badri, ina-
czej niz Osama bin Laden, ktorego poszukiwal caty $wiat, pozostaje czlowiekiem
tajemniczym i ukrywajgcym swoja tozsamos¢. Amerykanie za jego ujecie wyznaczyli
10 mIn dolaréw nagrody.

Sciganie i karanie winnych

Analiza ocen formutowanych w réznych instytucjach mi¢dzynarodowych pozwala
zauwazy¢, ze przy niekwestionowanym priorytecie karania wspotczesnych zbrodni
wymierzonych w bezpieczenstwo i godno$¢ ludzi przedmiotem ich zainteresowania
coraz powszechniej staja si¢ niszczone dobra kultury. Pewng zastugg nalezy tu przy-
pisa¢ rozwojowi mediow, podnoszacych §wiadomos¢ spoteczng poprzez obecnosé
w miejscach zagrozen i naglasniajacych czyny zakazane umowami mi¢dzynarodowymi.
Skala przestepstw wymierzonych w kulture doprowadzita takze do zmiany spojrzenia
na to zjawisko sagdéw miedzynarodowych.

Za przetomowe mozna uzna¢ zwigkszenie spektrum spraw rozpatrywanych przez
Migdzynarodowy Trybunal Karny dla spraw bylej Jugostawii (ICTY). Sad zostat usta-
nowiony rezolucjg 827 Rady Bezpieczenstwa na podstawie VII rozdziatu Karty NZ
w maju 1993 r. Przedmiotem jego rozwazan byly zbrodnie popelnione na tym terenie
przez osoby dopuszczajace si¢ czterech kategorii czynow: naruszenie konwencji ge-
newskich z 1949 r., naruszanie praw i obyczajow wojennych, ludobojstwo, zbrodnie

4 W lutym 2016 1. nowelizacja polskiego kodeksu karnego wprowadzita nieistniejgcy dotad przepis,
wedle ktorego osobie przekazujacej pieniadze organizacji terrorystycznej grozi kara od 2 do 12 lat wigzienia.
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przeciwko ludzkos$ci*®. Trybunat rozszerzyt przedmiot ocen o przestepstwo gwattu
jako instrument terroru. Sformutowat zarzuty wobec ponad 160 osob*.

Przed Trybunatem stangt m.in. Radovan Karadzi¢, zwanym katem Batkanow,
skazany na 40 lat wi¢zienia. Udato si¢ go schwyta¢ po 12 latach $cigania listami
gonczymi i ufundowaniu przez USA nagrody 5 mln dolaréw za pomoc w ujeciu. Jego
sojusznik Momc¢ilo Krajisnik w 2006 r. zostat skazany na 27 lat wi¢zienia. Oskarzony
wczesniej Slobodan Milosevi¢ zmart w 2006 r., nie doczekawszy wyroku. Innym sg-
dzonym jest ujety w 2011 r. Ratko Mladi¢, ktéremu przypisuje si¢ m.in. atak na stary
rynek w Sarajewie. Wyrok ma zapa$¢ do listopada 2017 .43 Ostatnim schwytanym byt
zmarty w 2016 r. Goran Hadzi¢. W stosunku do Vujadina Popovicia i LjubiSy Beary
trybunat orzekt kary dozywotniego wiezienia. Inni skazani otrzymali r6zne wyroki.
Ich ujecie byto o tyle skomplikowane, ze poza stosowaniem osobistego kamuflazu,
zmiany tozsamosci, wielu zbrodniarzy postrzegano jako lokalnych bohaterow, bez
sktonno$ci do ujawnienia miejsc ich pobytu. Wszystkie procesy, tacznie z odwolaniami,
miaty si¢ skonczy¢ do konca 2015 r. Wobec utrzymujacych si¢ w nich zalegtosci dwa
istniejace sady, do spraw Jugostawii i Rwandy, Rada Bezpieczenstwa rezolucjg 1966
(22.12.2010) przeksztatcita w Mechanizm Migdzynarodowych Trybunatow Karnych
(MICT). Ma on wykluczy¢ bezkarno$¢ oséb dotad nicosadzonych.

Bilans strat wojennych sprawit, ze trybunat rozszerzyt przedmiot orzekania o dziata-
nia shuzace niszczeniu dorobku kulturowego przeciwnika, kwalifikujac je jako zbrodnie
wojenne. Ocenia si¢, ze byly to najwicksze zniszczenia kultury od czasow 11 wojny
$wiatowej. Podstawa orzekania byt art. 3 Statutu Trybunatu, ktéry w pkt d uznaje za
naruszenie praw i zwyczajow wojennych ,,zajmowanie, niszczenie lub uszkadzanie
instytucji koscielnych, dobroczynnych i wychowawczych, artystycznych i naukowych,
pomnikéw historycznych i dziet sztuki oraz nauki”*. W uzasadnieniu znalazto wyraz
przekonanie, ze ataki na dobra kultury wynikaty nie z potrzeby uzyskania przewagi
w konflikcie, ale unicestwienia tozsamos$ci wroga, przez zniszczenie waznych dla
niego symboli.

Trybunat haski o §wiadome niszczenie dobr kultury oskarzyt cztery osoby: generata
Pavle Strugara, admiratow Miodraga Jokicia i Milana Zeca oraz kapitana Vladimira
Kovasevicia. Oskarzenie Milana Zeca zostato wycofane z powodu braku dowodow.
Sprawe¢ Kovasevicia przekazano do rozpatrzenia w Serbii. Tam jednak odstapiono od
postepowania karnego ze wzgledu na zty stan zdrowia psychicznego oskarzonego.
Wskazano, ze nie jest on w stanie zrozumie¢ istoty oskarzenia, przebiegu procesu,

43 Statut Migdzynarodowego Trybunatu do Sgdzenia Os6b Odpowiedzialnych za Powazne Naruszenia
Migdzynarodowego Prawa Humanitarnego Popetnione na Terenie bylej Jugostawii od 1991 roku, Nowy Jork
21 maja 1993, ONZ S/RES/827 z 25 maja 1993 r. z poprawkami wprowadzonymi w S/RES/1166 z 13 maja
1998 r., S/RES/1329 z 30 listopada 2000 r. i S/RES/1411 z 17 maja 2002 r.

4 Nations International Criminal Tribunal for former Yugoslavia, About the ICTY, http://www.icty.org/
en/about (data dostgpu: 4.07.2017). Do pazdziernika 2016 r. zakonczono postgpowanie wobec 154 0sob.

4 Ibidem.

46 Tbidem.
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detali zwigzanych z dowodami, mozliwych konsekwencji postepowania, samego
zeznawania®’.

Ostatecznie za popetnione czyny odpowiadalo tylko dwu oskarzonych. Jako
pierwszy stanat przed sadem w pazdzierniku 2001 r. Pavle Strugar. Byl dowddca
grupy operacyjnej Jugostowianskiej Armii Ludowej, skierowanej w 1991 r. do okregu
Dubrownika. Jak oceniajg eksperci Instytutu Ochrony Zabytkéw wspdtpracujacy
z UNESCO, w czasie atakow 563 budynki znajdujace si¢ na Starym Mie$cie zostaty
uszkodzone. Na podstawie art. 3 Statutu ICTY odnoszacego si¢ do gwalcenia praw
1 zwyczajow wojennych w odniesieniu do niszczenia lub umys$lnego uszkadzania
instytucji stuzgcych celom dobroczynnosci, religii, edukacji, nauki i sztuki oraz za-
bytkéw 31.01.2005 r. zostat skazany na 8 lat wigzienia. W procesie apelacyjnym kara
zostata skrocona do 7,5 roku ze wzgledu na podeszly wiek skazanego. Postawiono
mu dwa zarzuty: ataki na cywildw i niszczenie lub umys$lne uszkodzenie instytucji
poswigconych religii, dobroczynnosci, edukacji, zabytkow, dziet sztuki i prac nauko-
wych. W czasie akcji dwie osoby zginety i dwie zostaty ranne. W lipcu 2008 1. Izba
Odwotawcza dotozyta dodatkowe powody oskarzenia: niszczenie obiektéw cywilnych
nieuzasadnione konieczno$cig wojskowa i bezprawne zamachy na obiekty cywilne
w sytuacji, gdy na Starym Miescie nie bylo zadnych celow wojskowych. Wyszedt
z wiezienia przedterminowo w lutym 2009 r. ze wzgledu na stan zdrowia*®.

Druga osobg skazang przez ten sad byl Miodrag Joki¢. Byt dowodca jugosto-
wianskiej marynarki. Zarzucono mu morderstwa (dwie osoby zostaty zabite), okrutne
traktowanie, ataki na cywilow, celowe niszczenie instytucji dedykowanych religii,
dobroczynnosci, sztukom i naukom oraz zabytkéw historycznych niepowodowane
konieczno$cig wojskowa. Nie podjat tez srodkow niezbednych do zapobiegnigcia
lub powstrzymania ostrzalu. Oskarzenie oparto na art. 7 Statutu, ktory stwierdza, ze
popetnienie czynu przez podwladnego nie uwalnia przetozonego od odpowiedzialno$ci
karnej, jezeli wiedziat lub powinien wiedzie¢ o jego dziataniach i nie podjat stosownych
krokéw dla zapobiezenia takim czynom lub ukarania sprawcow. Wobec przyznania
si¢ do winy i wyrazenia skruchy zostal skazany 18.03.2004 r. na 7 lat wi¢zienia. Po
odbyciu 2/3 kary zostat zwolniony przedterminowo 1.09.2008 r.#

Najnowszym przyktadem barbarzynskich dziatan wymierzonych w kulture jest
Mali, a w nim zbrodnie popetnione w czasie konfliktu zbrojnego w latach 2012—2013
w Timbuktu. Miasto zostato zatozone na przetomie XI i XII w. przez Tuaregow i byto
do XIX w. nieznane Europejczykom. Przez stulecia stanowilo centrum wymiany

47 M. Bohlander (red.), International Criminal Justice: A Critical Analysis of Institutions and Procedures,
Cameron May, London 2007, s. 230.

48 United Nations International Criminal Tribunal for the former Yoguslavia, Judgement in the Case
the Prosecutor v. Pavle Strugar: Pavle Strugar sentenced to eight years’ imprisonment, The Hague 31 January
2005 CT/PIS/932e.

4 United Nations International Criminal Tribunal for the former Yugoslvia, Miodrag Joki¢, http://www.
icty.org/en/content/miodrag-joki%C4%87 (data dostgpu: 27.10.2017).
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handlowej migdzy Afryka Subsaharyjska i islamskg Afryka Péinocng. Handlowano
gtéwnie niewolnikami i ztotem. W 1988 r. zostalo wpisane na listg¢ $wiatowego dzie-
dzictwa kulturowego. Domy i §wigtynie budowano z gliny i drewna. Bylo tez waznym
centrum naukowym. W XV w. 1/4 mieszkancow stanowili studenci i nauczyciele.
Najwigkszym jego bogactwem byly ksigzki, kolekcjonowane przez meczety, biblio-
teki publiczne i prywatne. Gromadzity manuskrypty, si¢gajace swoja historig XIII w.,
wsrdd nich traktaty naukowe. Niektore zniszczone obiekty architektoniczne zostaty
zrekonstruowane ze §rodkéw pochodzacych z funduszéw ONZ.

W tym wypadku uaktywnit si¢ Miedzynarodowy Trybunat Karny, uwazany za
jedno z najambitniejszych projektow w prawie miedzynarodowym?’. Jego jurysdyk-
cja obejmuje zbrodnie popetnione po 1 lipca 2002 r. na terytorium panstwa bedacego
strong jego statutu lub przez obywateli takiego panstwa, a takze na wniosek Rady
Bezpieczenstwa.

Mimo poktadanych nadziei trybunat dtugo nie spetniat oczekiwan jego tworcow.
Dopiero po 10 latach funkcjonowania wydat pierwszy wyrok skazujacy. Dotyczyt
on Kongijczyka Thomasa Lubangi w zwigzku z angazowaniem dzieci w konflikt
zbrojny w Ituri. 10.07.2012 r. zostal on skazany na 14 lat wigzienia. Drugi wyrok
zapadt 7.03.2014 r. wobec Germaina Katangi z tego samego panstwa. Po podobnych
zarzutach zostal skazany na 12 lat wiezienia®'.

Panstwa afrykanskie, z ktorych wywodzg si¢ wszyscy dotad skazani, posadzaja
sad o stosowanie metod rasistowskich. Nie bez znaczenia dla takiej opinii jest fakt,
ze w fazie $ledztwa jest zaledwie po jednym dochodzeniu wobec obywateli Gruzji,
Ukrainy, Kolumbii, Hondurasu, Kolumbii, Iraku, Afganistanu.

Dla wielu obserwatoréw nie do zaakceptowania jest to, ze nieuchwytny dla sagdu
pozostaje objety nakazem aresztowania od 2005 r. Joseph Kony, dowodca Bozej Armii
Oporu z Ugandy, i jego wspdlpracownicy, znajdujacy si¢ na liscie poszukiwanych
terrorystow rowniez Departamentu Stanu USA i Unii Afrykanskiej. Do lutego 2016 1.
przed ICC stanal tylko jeden z wspdipracownikéw Kony’ego, Dominic Ongwen,
ktoremu postawiono 70 zarzutow. Na wolnosci pozostaje takze uchodzgcy za jednego
z najgorszych zbrodniarzy, winny katastrofie humanitarnej w Darfurze, przywodca
Sudanu Omar al-Baszir. Mimo wydanego przez MTK dwukrotnie na wniosek Rady
Bezpieczenstwa w 2009 i 2010 r. nakazu aresztowania wygralt w swoim kraju ko-
lejne wybory w 2010 i 2015 r. Stawiane mu zarzuty obejmuja zbrodnie przeciwko
ludzkosci, zbrodnie wojenne i ludobdjstwo’2. Przed trybunatem nie staneli tez dwaj
inni winni zbrodni w Darfurze: Ahmed Muhammad Haroun, obecny minister ds.
pomocy humanitarnej, i Alie Muhammad Ali Abd-Al-Rahmana, byly przywddca
bojowek dzandzawid. Podstawg ich $cigania byla rezolucja Rady Bezpieczenstwa

30 M. Plachta, Miedzynarodowy Trybunat Karny, Wolters Kluwer, Warszawa 2004.

31 Situation in the Democratic Republic of the Congo in the case of the Prosecutor v. Germain Katanga,
7 March 2014, ICC-01/04-01/07-3436.

52 Al Bashir Case, ICC-2/05-01/09.
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1593 z 2005 .33 Reakcja Sudanu sprowadzata si¢ do stwierdzenia, ze nie jest strong
Statutu ICC, w zwiazku z czym sad nie jest uprawniony do mieszania si¢ w jego
sprawy wewngtrzne, i do wydalenia potowy pracownikow organizacji humanitarnych
dziatajgcych w Darfurze>*.

Glownym powodem paralizu i w gruncie rzeczy fiaska aktywnos$ci ICC jest jego
komplementarny charakter, brak wlasnych organdéw $cigania i instytucji pozwalajacych
aresztowaé podejrzane osoby>. Sad musi wiec polegaé¢ na stuzbach panstwowych,
a te, jak dowodza przyklady Sudanu czy Ugandy, nie zawsze sa sklonne lub zdolne
do wspotpracy.

Dla prestizu i skuteczno$ci dziatania ICC ma znaczenie rowniez fakt, ze wsrod
stron jego statutu brakuje trzech z pigciu stalych czlonkéw Rady Bezpieczenstwa:
USA, Rosji i Chin. Z uczestnictwa zrezygnowato réwniez kilka panstw afrykanskich.
Na catym kontynencie wzrasta niech¢¢ do trybunatu pochtaniajgcego ogromne srodki
finansowe>® i postrzeganego jako ,,s3d biatego cztowieka nad Czarng Afryka”.

Niezaleznie od watpliwosci co do skutecznosci Trybunatu nie sposéb nie zauwazy¢,
ze to wlasnie on podjat problem niszczenia i ochrony dobr kultury. W 2013 r. rozpoczat
dochodzenie w sprawie domniemanych przestepstw popelionych w Mali od stycznia
2012 r.>" Uznat ataki na nie za zbrodni¢ wojenna. Jego przedmiotem byly czyny, jakich
dopuszczono si¢ w pétnocnych prowincjach kraju, szczegdlnie w Timbuktu. Malijscy
partyzanci, gtéwnie Tuaregowie, z grupy Obroncéw Wiary probowali dokona¢ tam
przewrotu. Zostali pokonani przez utworzone decyzja Rady Bezpieczenstwa formacje
MINUSMA, z przewazajacym udziatem wojsk francuskich.

W tym wtasnie kontekscie po raz pierwszy znalazly zastosowanie martwe dotad
przepisy statutu ICC odnoszace si¢ do kultury®®. 23 sierpnia 2016 r. stangt przed
sadem Ahmad al-al-Mahdi Faqi. Przypisano mu dowodzenie grupa odpowiedzialng
za niszczenie zabytkow tego miasta. Oskarzono o terroryzm kulturowy skierowany
przeciw, jak to okreslit sam Fagi, ,,symbolom batwochwalstwa” i doprowadzenie
do zniszczenia dziewigciu mauzoleéw z XI 1 XII w., usytuowanych w tzw. miescie
333 $wietych, a takze meczetu Sidi Yahia z XV w. oraz 14 z 16 miejsc pochowku.
Kierowani przez niego dzihadysci z tzw. brygad moralno$ci podpalili Instytut Ahmeda

33 Rada Unii Europejskiej, O$wiadczenie prezydencji wydane w imieniu Unii Europejskiej w rocz-
nicg odwotania si¢ do MTK w sprawie sytuacji w Darfurze/Sudanie, Bruksela 1 kwietnia 2008 r. 7918/08
(Presse 86) PESC-08-42.

3 Szerzej E. Zielinska (red.), Miedzynarodowy Trybunat Karny. USA i UE: dwa rézne podejscia, Instytut
Spraw Publicznych, Warszawa 2004.

3 P. Milik, Komplementarnosé jurysdykcji Migdzynarodowego Trybunatu Karnego i trybunatow hy-
brydowych, Elipsa, Warszawa 2012.

% Tylko w 2016 r. budzet sadu wynidst 139,5 mln euro, za: https://www.icc-cpi.int/about (data dostepu:
27.10.2017).

57 K. Wierczynska, A. Jakubowski, Zbrodnie przeciwko dziedzictwu kulturowemu przed Migdzynarodowym
Trybunatem Karnym. Analiza krytyczna, ,,Studia Prawnicze” 2016, z. 1 (205).

8 Ibidem.
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Baby, zbudowany nieco wczesniej przez RPA, zawierajacy cenne druki z zakresu mu-
zyki, botaniki, religii, prawa, historii’>. W ocenie MINUSMA zostato spalonych okoto
4200 manuskryptow®. Trudno stwierdzi¢ rzetelno$¢ wyliczen wobec faktu ogromnego
zaangazowania obywateli w spontaniczne ratowanie zbiorow. Fagi przyznat si¢ do
winy i stwierdzil, ze wstydzi si¢ tego, co uczynit swojej rodzinie, spotecznosci lokalnej
Timbuktu i swojemu panstwu. Probowat przekonac¢ sad, ze ulegt wptywom $rodowi-
skowych dewiantéw. Wobec wyrazonej skruchy i wspotpracy z oskarzycielami zostat
skazany na 9 lat wiezienia®'. Od wysokosci kary odjeto czas, ktory spedzit w areszcie.
Kwestie ewentualnych rekompensat za zniszczenia sad pozostawil do rozstrzygnieé
oceniajgcych materialne mozliwosci skazanego®.

Bezprecedensowy wyrok kwalifikowat niszczenie obiektow kulturalnych jako
zbrodnie wojenng. Uwaza si¢, ze zapoczatkowal on nowa er¢ mys$lenia o migdzyna-
rodowym prawie karnym. Sekretarz Generalny ONZ Ban Ki-moon nazwat go przeto-
mowym®. Stwierdzit, ze tego rodzaju czyny sg ,,bezwzglednym atakiem na godno$¢
i tozsamo$¢ catych spotecznosci jak rowniez na ich religijne i historyczne korzenie”.
Proces poprawiat tez nieco reputacje trybunatu. Akt oskarzenia nawigzywat do rezo-
lucji 2100 Rady Bezpieczenstwa ONZ z 25 kwietnia 2013 r., a szczegolnie rezolucji
2227 z 29 czerwca 2015 r., dajacej w pkt h mandat dla MINUSMA dla wsparcia wraz
z UNESCO ochrony débr kultury i miejsc historycznych oraz postawienia przed ICC
winnych takich zbrodni®.

W uzasadnieniu wyroku uznano, ze czyny skazanego stanowig cios wymierzony nie
tylko w tozsamo$¢ kulturowg danej spotecznosci, ale takze w dziedzictwo kulturowe
ludzkosci. Prokurator ICC Gambijka Fatou Bensouda stwierdzita, ze nie chodzi tylko
o mury i kamienie. Zniszczone mauzolea byly wazne z religijnego, historycznego,
a takze tozsamosciowego punktu widzenia. Samo wszczecie procesu uznata za histo-
ryczne, rowniez dlatego, ze Mali odegrato kluczowg role w upowszechnieniu islamu
w Afryce i w historii kontynentu®.

Mahdi Fagi zostal ujety w Nigrze i przewieziony do Hagi. W procesie przeprosit
za swoje dzialania. Jednocze$nie ICC uznal oczekiwanie wobec skazanego zados¢-
uczynienia za nierealistyczne, a szkody Mali, w tym wyrazajace si¢ spadkiem ruchu

% 0. Lenz, Timbuktu, Dogma 2013.

%0 MINUSMA, Cultural Heritage, https://minusma.unmissions.org/en/cultural-heritage (data dostepu:
27.10.2017).

6l ICC, The Prosecutor v. Ahmad al Faqi al Mahdi, ICC-01/12-01/15.

92 ICC, Ahmad al Faqi, Submission on the reparations proceeding, 21.04.2017.

6 United Nations, Secretary-General Welcomes Landmark Case by International Criminal Court
Involving Cultural Property Crime during Armed Conflict, SG/SM/17994-1/3258, 22 August 2016.

% Polsat news, 23.08.2016, http://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2016-08-23/ban-ki-mun-zadowolony-
-Z-procesu-ws-zniszczenia-grobowcow-w-timbuktu/ (data dostepu: 4.07.2017).

5 Security Council, Resolution 2100 (2013), 25 April 2013, S/RES/2100 (2013); Security Council
Resolution 2227 (2015), SC/11950, 29 June 2015.

% JCC, Statement of the Prosecutor of the International Criminal Court, Fatou Bensouda, at the opening
of Trial in the case against Mr Ahmad al-Fagi al Mahdi, 22 August 2016.



54 Grazyna Michatowska

turystycznego, za efekt wielu innych czynnikow. Zado$éuczynienie mogloby zatem
mie¢ tylko charakter symboliczny®’.

Wyrok w sprawie Mahdiego otwiera nowg er¢ w mysleniu o roli miedzynarodo-
wego prawa karnego w zapobieganiu niszczeniu dobr kultury. Potwierdza ludzkie
prawo do kultury i stanowi wyrazny sygnat, ze jej losy nie sg obojetne spotecznos$ci
migdzynarodowe;.

Nie nalezy wiec wykluczaé, ze przed trybunatem w Hadze stang rowniez zatrzymani
przez sity irackie w zniszczonym, starozytnym miescie Nimrud czlonkowie Panstwa
Islamskiego. Watpliwosci z tym zwiazane wiaza si¢ z faktem, Ze ani Syria, ani Irak
nie sg stronami Statutu Rzymskiego.

Jest oczywiste, ze w karaniu zbrodni wojennych pierwszenstwo zawsze bedg mieli
winni tych wymierzonych w ludzi. Taka jest logika wynikajaca z szacunku strat. Dobra
materialne, jakakolwiek mialyby warto$¢, zawsze bedg kwestig wtorng. Niemniej
jednak staje si¢ coraz bardziej zrozumiate, ze ludzie nie mogg zy¢ bez swojego $ro-
dowiska kulturowego i potwierdzajacych ich tozsamo$¢ artefaktow. Karanie winnych
naruszajacych te swoistg rownowage staje si¢ coraz powszechniej aprobowang przez
spoleczno$¢ miedzynarodowa procedurg postgpowania.

Zmiana podejscia do zachowania trwato$ci dobr kultury wskazuje na wzrastajace
przekonanie, ze ich niszczenie nie moze by¢ ani tolerowane, ani wybaczane, ani tez
pozostawione wylgcznie decyzjom suwerennych panstw. Kultura kazdego narodu
stanowi takze w warunkach konfliktéw zbrojnych element $wiatowego dziedzictwa,
za ktére wszyscy solidarnie odpowiadamy. Nie wystarczg przepisy prawa. Nalezy je
konsekwentnie egzekwowac, a sprawcy przestepstw wymierzonych w kulture powinni
by¢ karani podobnie do winnych innych powaznych przestepstw.

Criminal Responsibility for the Destruction of Cultural Property
in the Course of Armed Conflicts

Throughout history, war has always caused human and material losses. The latter
includes some valuable cultural goods destroyed or plundered by the fighting
parties. Over the years, despite the existence of a legal basis and the identification
of the perpetrators, the issue of punishing those guilty of such offenses was either
ignored or considered secondary in both national and international jurisprudence.
Judgements concerning those responsible for human death were predominant.
A major change of approach was brought by the war in the former Yugoslavia.
The Court created after the war was the first to sentence the offenders guilty

7 ICC, Situation in the Republic of Mali, Final submissions on the reparations proceedings, 16 June

2017,1CC-01/12-01/15.
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of the destruction of cultural property. After the war in Mali, in turn, the International
Criminal Court became active in this respect by convicting the person responsible
for similar acts in that country.

Keywords: culture, armed conflicts, international criminal law, war crimes, res-
ponsibility of individuals, international courts.
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