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Rusofobia po amerykansku 1 nowa zimna wojna

Jarostaw Dobrzanski

Uniwersytet Jagiellonski

Artykut przedstawia niepokojace zjawisko rozszerzania si¢ w publicystyce amery-
kanskich mass mediow fobii antyrosyjskiej zastosowanej jako narzedzie sterowania
nastrojami spolecznymi w celu pozyskania akceptacji opinii publicznej dla nowej
agresywnej strategii zagranicznej podsuwanej administracji USA przez grupy
nacisku zwigzane z interesami specjalnymi wplywowych krggéow militarnych,
gospodarczych i politycznych. Strategia ta, bazujac na przestankach ideologicznych
i falszywie pojmowane;j polityce historycznej, wykorzystuje mechanizmy propa-
gandy w celu blokowania racjonalnej debaty publicznej opartej na realistycznych
kalkulacjach i ocenach politycznych. Spotkata si¢ ona z krytyczna ocena ze strony
ekspertow w zakresie stosunkow migdzynarodowych wywodzacych si¢ z obu
stron politycznego spektrum oraz z akademickich $rodowisk rosjoznawczych
w USA. W tekscie zaprezentowane sg opozycyjne wobec tej strategii opinie centro-
lewicowego publicysty i nestora amerykanskiej sowietologii profesora Stephena
F. Cohena oraz czolowego konserwatywnego komentatora politycznego i bytego
kandydata na prezydenta Patricka Buchanana. Przedstawiona jest takze reakcja
ekspertow z czotowych instytucji naukowych zajmujacych sie problematyka ro-
syjska oraz niektorych niezaleznych krytykow spotecznych. O powadze problemu
$wiadczy zorganizowanie przez najbardziej uznany osrodek studiow rosyjskich
w USA — Instytut im. Kennana przy Woodrow Wilson International Center for
Scholars — specjalnej konferencji naukowej pos§wieconej rusofobii.

Stowa kluczowe: rusofobia, neokonserwatyzm, zimna wojna, polityka historyczna,
Stephen F. Cohen, Patrick Buchanan, Kennan Institute, stosunki NATO-Rosja,
Rosja—USA, Krym, Ukraina.

Rusofobiczny ton w polityce i mediach

Przedhuzajacy si¢ kryzys polityczny w USA dewastuje kadry amerykanskiej
dyplomacji i odciska szkodliwe pi¢tno na stosunkach migdzynarodowych. Poddany
naciskom z réznych stron, ostabiony politycznie i skompromitowany przez skandale
obyczajowe Donald Trump coraz czgSciej zachowuje si¢ w sposob chaotyczny, nie-
przemyslany, niebezpieczny i wrgez niedopuszczalny. Jaskrawym tego przyktadem byt
twitterowy tryb dymisji ze stanowiska Sekretarza Stanu Rexa Tillersona, odpowiedni
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zapewne na poziomie prywatnych biznesow Trumpa, ale niestosowny na najwyzszym
szczeblu administracji rzadowe;j. Dla wigkszosci obserwatoréw staje si¢ powoli jasne,
ze sg to wady nieusuwalne, wynikajace z nieskomplikowanej, niedojrzatej i toksycznej
osobowosci tymczasowego lokatora Bialego Domu, ktory niemal kazdg swoja decyzja
potwierdza brak kompetencji wymaganych do roli, w jakiej obsadzit go przypadek.

Nic wigc dziwnego, ze amerykanskie elity po obu stronach ideowego spektrum
Ameryki wykazujg coraz wicksze zniecierpliwienie tg niebezpieczng gra. Ostatnie
zawirowania wokot Bialego Domu doprowadzity do paradoksalnej sytuacji, w wyniku
ktérej Trump znalazt sie w egzotycznym sojuszu z zimnowojennymi jastrzebiami. Tymi
samymi, ktérzy do niedawna najbardziej zabiegali o doprowadzenie do impeachmentu
1 usunigcie go z urzedu. Zapedzony w Slepy zautek Trump chwycit si¢ ostatniej deski
ratunku — rusofobii, ktorg idac do wyborow, obiecywat wykorzeni¢. W sytuacji osta-
tecznej, gdy jego mozliwosci dziatania ograniczone zostaty do chaotycznych ruchéw
rozpaczliwej samoobrony, obietnice wyborcze przestaty si¢ liczy¢.

Media gtéwnego nurtu zdominowane zostaly przez opinie kiedy$ uznawane za
skrajne 1 w swej wojowniczo$ci niepowazne i niebezpieczne. Zdumiewajaca zgodnos¢
zapanowala migdzy osrodkami mysli strategicznej reprezentujacymi partie republikan-
skg oraz przeciwng jej parti¢ demokratyczng. Doszto do upodobnienia si¢ do siebie
stojacych za nimi mainstreaméw — z jednej strony nowej prawicy i neokonserwatystow,
nadajacych ton polityce migdzynarodowej republikandw, oraz — z drugiej — zwolen-
nikéw imperialnej ,,globalnej demokracji”, ktérzy zdominowali mys$lenie o polityce
zagranicznej wérod demokratéw. Oba, do niedawna konkurujace ze sobg srodowiska
potaczyty wspdlnie wyznawane idee interwencjonizmu i antykomunizmu, ktéry po
upadku ZSRR przerodzit si¢ w agresywna polityke antyrosyjska czy wrecz rusofobie.

Oto przyktad takiego myslenia, na ktore kiedy§ mozna byloby natkna¢ sie¢ tylko
w jakich§ marginalnych §rodowiskach skrajnego zimnowojennego reakcjonizmu,
a ktore obecnie goszcza w ponadpartyjnym mainstreamie: ,,Rezim Putina przesycit
Europe antyamerykanizmem, kupujac drukowane i nadawcze media, optacajac po-
datnych na wptywy dziennikarzy i innych lideréw opinii i finansujac skrajne partie
polityczne, think tanki i instytucje kulturalne. Putin znowu nasladuje zbidr strategii
Hitlera™'. W tym miejscu, na dowdd prawdziwosci swoich wywodow, cytowany autor
przywotal powies¢ szpiegowskg Mission to Paris, ktorej fikcyjna fabuta umiejscowiona
jest w Paryzu roku 1938. Pod tym wszystkim podpisat si¢ nie zwykty dziennikarz, ale
intelektualista, filozof polityki, weteran amerykanskich mediéw, nagrodzony Pulitzerem
najbardziej wptywowy konserwatywny komentator, obecnie juz 77-letni, ktéry w USA
przez lata uchodzit za wzér odpowiedzialnej, pogiebionej, powaznej, rozumiejacej
publicystki’. Mozna by pomysle¢, ze tylko starcze zdziecinnienie moze usprawiedli-

' G.F. Will, How entangled with Russia is Trump?, ,,The Washington Post”, 29.07.2016.

2 Felietony George’a F. Willa ukazuja sie w dziale opinii centralnego dziennika ,,The Washington Post”
ina prawach licencji powielane sg przez wiele tytutow prasy lokalnej. Obecnie liczba tytutéw subskrybujacych
jego kolumng wynosi 450. Urodzony w 1941 r. Will jest weteranem w$rod amerykanskich komentatoréw
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wia¢ podobne wybryki i zignorowac¢ je, gdyby nie fakt, Zze ten model narracji stat si¢
obecnie w Stanach Zjednoczonych zjawiskiem powszechnym. Felieton wydrukowat
opiniotworczy ,,The Washington Post”, przedrukowato go kilkaset gazet lokalnych,
a podyktowany w nim ton podchwycita cata armia szeregowych dziennikarzy amery-
kanskich zdalnie sterowana mysleniem grupowym z gléwnych o§rodkow propagandy.

Z konserwatyzmem, ktory poréwnuje lidera jednego z trzech najwazniejszych
panstw wspolczesnego §wiata do Hitlera, a za dowod bierze fikcyjne fabutki, musi by¢
co$ nie tak. I w rzeczy samej nie mamy tu do czynienia ze zwyczajnym, starym kon-
serwatyzmem, lecz z czyms, co okresla si¢ przez dodanie przymiotnika nowy. Tak jak
w przypadku centralizmu demokratycznego czy demokracji liberalnej, w gre wchodzi
tzw. przymiotnik niwelujacy. Chodzi tu bowiem o amerykanskg nowg prawice’ i neo-
konserwatyzm*. Obie zblizone do siebie, ale wystepujgce w roznych srodowiskach

politycznych i jednym z najbardziej cenionych lideréw opinii publicznej w USA. Od kilkudziesigciu lat ko-
mentuje wydarzenia biezace dla gtéwnych sieci telewizyjnych. W ostatnich latach stale wspotpracuje z NBC
i MSNBC. Znany jest ze stanowiska konserwatywnego. Jest zwolennikiem Partii Republikanskiej. Po studiach
w Oxfordzie i obronie doktoratu w Princeton (w 1968 r.) zwigzat si¢ ideowo z nurtem konserwatywnym, roz-
poczynajac wspolprace z jednym z najwazniejszych periodykow tego nurtu w USA ,,National Review”. Jego
zatozycielem (w 1955 r.) byl pionier nowego konserwatyzmu amerykanskiego William F. Buckley, ktory pod
wptywem Russella Kirka nadat konserwatyzmowi i partii republikanskiej silny impuls i kierunek ideologiczny,
wyrzekajacy si¢ umiarkowania drogi posredniej i sterujacy parti¢ republikanow w strong interwencjonizmu
i polityki konfrontacyjnej, co zaowocowato zimna wojna. Will wpisuje si¢ swoja publicystyka w ten nurt
konserwatyzmu. W latach 1970-1972 zaangazowal si¢ takze w dziatalno$¢ polityczna jako cztonek zespotu
republikanskiego senatora z Kolorado Gordona Allota. Od tamtych lat jego opinie i sympatie polityczne nie
ulegty zmianie. Will przez wiele lat pracowal takze jako wyktadowca filozofii politycznej na uczelniach
amerykanskich.

3 Okreslenie ,,nowa prawica” rozumiane w szerokim znaczeniu w zastosowaniu do historii ruchéw
politycznych w USA uzywane jest w celu identyfikacji roznych nurtéw amerykanskiego konserwatyzmu.
Obejmuje kilka oddzielonych od siebie czasowo faz w rozwoju konserwatyzmu. W niniejszym artykule uzyte
jest w wezszym znaczeniu i dotyczy pierwszej fali nowej prawicy, ktora wylonita si¢ w latach 50. ubieglego
wieku w reakcji na polityke New Deal — w wymiarze stosunkoéw wewngtrznych — i na noninterwencjonizm
starego konserwatyzmu w wymiarze stosunkéw migdzynarodowych. W wymiarze ideologicznym pierwsza
nowa prawica dokonata fuzji liberalizmu gospodarczego z tradycjonalizmem w sferze warto$ci spotecznych
i antykomunizmem w polityce zagranicznej. Byta uskrajnieniem stanowiska old right, ale — w odroznieniu od
drugiej nowej prawicy, ktora wraz z neokonserwatyzmem wyniosta do wiadzy Ronalda Reagana, a nastepnie
G.W. Busha (juniora) — nie ujawniala oznak religijnego fundamentalizmu.

4 Neokonserwatyzm jest terminem o wezszym zakresie znaczeniowym niz nowa prawica i odnosi sig
do nurtu konserwatyzmu, ktory wyrodst na zewnatrz struktur partii republikanskiej i poza szeroko pojgtym
nurtem konserwatyzmu amerykanskiego. Zrodzit si¢ mianowicie wérod liberatow i bytej lewicy (trocki-
zmu 1 antystalinowskiego marksizmu) rozczarowanych polityka zagraniczng partii demokratycznej, ktora
uwazali za zbyt ugodowa, mato agresywna, nieskuteczng i odpowiedzialng za rzekomy pacyfizm rzadow
demokratycznych. W kwestiach wewnetrznych stanowit wyraz sprzeciwu wobec programu Great Society
lansowanego przez demokratéw. Istotnym czynnikiem ksztattujacym tozsamo$¢ ruchu byto odrzucenie traumy
doswiadczenia wietnamskiego i proba ozywienia ducha militarnego w amerykanskiej polityce zagraniczne;j.
Byt tez proba odwrocenia trendow w powojennej ewolucji kulturowej USA. Zwalczatl ,,nowa lewicg” oraz
ruchy progresywne lat 60. i 70. ubiegtego wieku, ktore pietnowat jako ,,kontrkultur¢”. Neokonserwatyzm
dotaczyt do republikandw i przejat kontrole nad ideologicznym wizerunkiem ich partii. Istotng rolg¢ odegrato
w nim $rodowisko inteligencji zydowskiej ze wschodniego wybrzeza — gtéwnie nowojorskiej — skupione;j
wokot czasopisma ,,Commentary”. Grupa ta przeszta ewolucje od trockistowskiej lewicy do konserwatywnej
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ideologie majg wigcej wspolnego z mysleniem rewolucyjnym niz konserwatywnym
i jako bunt wobec bytego konserwatywnego mainstreamu si¢ zrodzity. Nowa prawica
amerykanska i neokonserwatyzm to ideologie wojujace, radykalne, ale tez nieracjonalne
i nierealistyczne. Jesli uwzglednimy fakt, Zze neokonserwatyzm wywodzi si¢ w prostej
linii z amerykanskiego trockizmu, samo zjawisko stanie si¢ bardziej zrozumiate, cho¢
nie przestanie zadziwia¢ brakiem realizmu.

Procz stanu mysli konserwatywnej w najstarszej demokracji globu rowniez stan
opinii publicznej musi budzi¢ niepokdj, jesli w celu jej pozyskania publicysta nawet
nie musi postugiwac si¢ faktami ani argumentami. Wystarczy, ze wywota pozorng
analogi¢ miedzy $wiatem realnym a fikcyjnym obrazem historii wzigtym z powiesci
lub hollywoodzkiego scenariusza filmowego, by z gory zalozone polityczne tezy
staly si¢ nagle oczywiste i bezdyskusyjne. Jak w Paryzu z roku 1938, do ktorego
w przededniu wybuchu II wojny swiatowej zlecieli si¢ kupujacy wptywy — a gdy
trzeba niestronigcy od mokrej roboty — agenci III Rzeszy, tak w dzisiejszej Europie,
rozbrojonej przez ulegtos$¢ politykow pokroju Daladiera i Chamberlaina, panoszg si¢
wszechobecni truciciele, trolle i inne ludziki kieszonkowej cyberarmii Putina, ktory
stopniowo opanowuje kluczowe centra ksztaltowania opinii i podejmowania decyzji
1w ten sposob poddaje bezwolng Uni¢ Europejska swemu bezwzglednemu dyktatowi.
Brzmi jak kiepska powies¢ szpiegowska z elementami science fiction? Z pewnoscig
wiecej tu fiction niz science, ale skoro karmiony medialng pasza ,,ciemny lud” kupuje
takie historyjki, to po co sili¢ si¢ na przekonywanie kogokolwiek i pokazywanie do-
woddéw. Taniej wyjdzie znalez¢ tuzin Felsztinskich, ktorzy z pelnym przekonaniem
przed kamerami telewizji potwierdzg kazde nieprawdopodobne ghupstwo, przekuwa-
jac je w ,,fakt medialny,” ktéry jest materiatem budulcowym nowej rzeczywistosci
w $wiecie postprawdy.

Gdy uporczywy schemat spiskowy kieruje mys$leniem pojedynczych osdb, mowimy
o paranoi. A jak nazwa¢ zjawisko zbiorowego ulegania nieuzasadnionym lekom, gdy
kolektywnej paranoi ulegaja swiat medidw czy instytucje aparatu panstwa? Co wig-
cej, w jaki sposob leczy¢ tego rodzaju zbiorowe iluzje i jak unikna¢ ich szkodliwych
konsekwencji, ktore takze muszg mie¢ wymiar zbiorowy, a skutkami musza wykraczaé
poza granice USA? Gdzie si¢ podzial amerykanski realizm polityczny?

W tekscie ,,Wyleczmy si¢ z rusofobii™ pytanie to zadaje amerykanskiej klasie poli-
tycznej Patrick Buchanan, polityk i komentator w jednej osobie, przedstawiciel starego
konserwatyzmu, ktéry nie moze odnalez¢ si¢ w §wiecie polityki opartej na ,,piarze”,
wizerunku, sondazach, faktach medialnych i propagandzie. Polityce zwolnione;j

prawicy. Waznym forum ideowego samookreslenia si¢ neokonserwatyzmu byto powstate w 1953 r. pismo
»~Encounter”, w ktorego stworzeniu i finansowaniu — jak si¢ okazato po latach — brata udzial amerykanska
centrala wywiadowcza (CIA) i brytyjski wywiad (MI6). Takze w tym kregu zaznaczyla si¢ ewolucja od
antystalinowskiej lewicy do antykomunistycznej prawicy.

5 P. Buchanan, Time to Get Other the Russophobia, Pat Buchanan blog, 09.03.2018, https://www.creators.
com/read/pat-buchanan/03/18/time-to-get-over-the-russophobia (data dostgpu: 10.03.2018 1 19.12.2018)
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z wymogow odpowiedzialnosci i racjonalnosci. W niezwykle zwiezty i klarowny
sposob, jezykiem opisu empirycznego, wolnym od ocen, ideologii i emocji, ten do-
swiadczony amerykanski polityk i publicysta naszkicowat krétka historie relacji USA
z Rosja pod rzagdami Putina. Dla poréwnania przypomnial tez najtrudniejsze momenty
w powojennych wspdlnych dziejach obu supermocarstw. Obecny stan obustronnych
relacji jest bardzo zly, ale wing za ten stan — zdaniem Buchanana — nie mozna obarczaé
wylacznie Putina, jak czyni to amerykanski medialno-polityczny mainstream, poniewaz
,»jego decyzje byly reakcjami na jednostronne ruchy Ameryki”.

Sita oddziatywania tekstu Buchanana polega na tym, ze w swej argumentacji
publicysta ogranicza si¢ do suchych faktow. Pisze w stylu sprawozdawczym o tym,
co kazdy nieuprzedzony naoczny obserwator moze potwierdzié: ,,Po upadku ZSRR
Ameryka wciggngta wszystkie panstwa cztonkowskie b. Uktadu Warszawskiego oraz
trzy byle republiki radzieckie do NATO”. I pyta retorycznie, ,,Jak przyjazne [wobec
Rosji] byto to posuniecie?”. Czy moze dziwi¢, ze Putin odpowiedziat na ten ruch
rozbudowsg instalacji militarnych na Baltyku? George W. Bush jednostronnie ztamat
umowe o zakazie konstrukcji pociskow antyrakietowych, ktorg negocjowal jeszcze
prezydent Richard Nixon. Putin zareagowat na to budowa ofensywnej broni rakietowe;.
USA walnie przyczynity si¢ do podburzenia thumu i wywotania Majdanu, w wyniku
czego obalona zostala sita demokratycznie wybrana prorosyjska ekipa rzadzaca na
Ukrainie. By zapobiec utracie Sewastopola, Putin zmuszony byt skontrowac to dziata-
nie zajeciem Krymu. Po sthumieniu pokojowych protestéw w Damaszku przez Asada
Ameryka wystata do Syrii wojsko w celu obalenia jego rezimu. Widzac w tym bezpo-
$rednie zagrozenie dla istnienia ostatniej bazy floty rosyjskiej na Morzu Srédziemnym
w Tartus, Putin postanowit przyj$¢ z odsiecza Damaszkowi i pomogt Asadowi wygrad
wojn¢ domowa. Czasy jelcynowskiej niemocy dobiegly konca i Rosja zndéw dziata jak
mocarstwo, ktore w dodatku ma stuszne pretensje do Ameryki o odtracenie wyciagnietej
do niej w latach 90. przyjaznej dtoni i upokorzenie Rosji podprowadzeniem sit NATO
pod same jej granice. Nie sg to zadne opinie ani hipotezy. To empiryczny opis relacji
USA—Rosja. I konkluzja Buchanana, zamykajaca jego telegraficzng relacje¢ z historii
stosunkdéw obu mocarstw.

A jak wygladaja medialnie wyolbrzymione winy Putina na tle prawdziwych kry-
zysOw 1 zaostrzefn w ich bilateralnych relacjach, do ktorych kilkakrotnie dochodzito
w przeszto$ci? W odpowiedzi na to pytanie Buchanan znéw przytacza same fakty,
odsaczone od interpretacji ideologicznych i propagandowych ktamstw:

Trzy lata po tym, jak Nikita Chruszczow wystat czotgi do Budapesztu, by utopi¢ we
krwi powstanie wegierskie, Eisenhower przyjat go z 10-dniowa wizyta w USA. Dwa
lata po postawieniu muru berlinskiego i 8 miesigcy po zainstalowaniu rakiet na Kubie
przez Chruszczowa, Kennedy uczynil gest w strong radzieckiego dyktatora w swoim
powszechnie chwalonym przemdéwieniu na Uniwersytecie Amerykanskim. Prezydent
Johnson spotkat si¢ z premierem Kosyginem w Glassboro w stanie New Jersey (zaledwie
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kilka tygodni) po tym, jak Ameryka niemal zderzyta si¢ z ZSRR w zwigzku z grozba
interwencji Moskwy w wojnie arabsko-izraelskiej w 1967 r. Sze$¢ miesiecy po tym,
jak Brezniew wyslal czolgi, by zdusi¢ praska wiosng, inaugurujacy swoja kadencje
prezydencka Nixon poszukiwat polityki odprezenia®.

W owych czasach — podsumowuje Buchanan — niezaleznie od tego, kto zasiadat
w Bialym Domu lub panowat na Kremlu, amerykanski establishment opowiadat si¢
za polityka kontaktow z Moskwa.

Skad wiec wziela si¢ ta nagta i niczym nieuzasadniona zmiana w postawie USA,
pyta komentator. Odpowiadajac, znow przywoluje niezaprzeczalne fakty: ,,Owszem,
Putin jest autokrata, ktory chce czwartej kadencji, czyli tego, czego chciat kiedy$
prezydent Franklin D. Roosevelt”. Dla kultury politycznej Rosji rzady autokratyczne
nie s3 przeciez zadng nowoscia, bo ,.ktory z poprzednikdéw Putina, poza Jelcynem, nie
byt autokrata?”. A przeciez zadnego z nich nie spotkat ze strony Zachodu ostracyzm,
jakiemu poddawany jest Putin. Co wigcej, pomimo pozornej kontynuacji dawnego stylu
panowania ,,dzisiejsi Rosjanie cieszg si¢ swobodami — wolno$cig stfowa, zgromadzen,
religii, podrézowania, polityki i prasy — jakich nigdy nie zaznaty poprzednie pokole-
nia”. Malo tego, przeciez — kontynuuje prowokacyjnie autor — ,,Chiny maja bardziej
niz Rosja represyjna, jednopartyjna i komunistyczng wtadze”. Ujawniajac hipokryzje
politykéw i wtorujacych im medidw, wylicza kolejne niewygodne przyktady: ,,Ktore
spos$rdd panstw autorytarnych i bliskich sojusznikow USA przejawia wigksza niz
Rosja Putina tolerancj¢ wobec wewngtrznych oponentow politycznych — Filipiny pod
dyktaturg Duterte, Egipt generata el-Sissi, Turcja Erdogana czy moze Arabia Saudyjska
pod panowaniem ksigcia Salmana?””’.

Nie sposob zaprzeczy¢ — przekonuje autor — ze Rosja, ktora jako prawny nastepca
ZSRR stracita prawie 1/4 terytorium, potowe ludnos$ci, polowe potencjatu militarnego
i ponad 40% PKB tamtego panstwa, nawet w ulamku nie stanowi juz dla Ameryki
zagrozenia strategicznego, jakim bylo poprzedzajace ja wielopanstwowe imperium
z czas6w Uktadu Warszawskiego. Skad wigc ta nagta panika, wojowniczo$¢ i brak
realizmu w amerykanskiej polityce wobec niej? Inne panstwa maja swoje problemy
z Rosja. Na przyklad Japonia pozostaje z nig w sporze o Wyspy Kurylskie, a Izrael
w zwiazku z rosyjskim zaangazowaniem w Syrii. Jednak rzady obu tych panstw z tro-
ska zabiegaja o utrzymanie wigcej niz poprawnych relacji dwustronnych i rozmawiaja
z Rosja w tonie wzajemnego szacunku. Stanowisko rzadu USA tym bardziej trudno
zrozumie¢, ze — w przekonaniu Buchanana — Ameryke i Rosj¢ taczy wiele wspol-
nych spraw. Oba mocarstwa maja do zrobienia wiele waznych interes6w o znaczeniu
globalnym. Strategiczna kontrola zbrojen, deeskalacja napigcia w rejonie Battyku,
Ukrainy 1 Morza Czarnego, zakonczenie wojny w Syrii, problemy z Koreg Potnocna,
Afganistanem, Arktyka, przestrzenig kosmiczng czy wojng z terroryzmem. Tymczasem

¢ Ibidem.
7 Ibidem.
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amerykanski establishment potrafi jedynie zali¢ si¢, ze nie udato si¢ ugodzi¢ Rosji
jeszcze bardziej dotkliwymi sankcjami za zbezczeszczenie ,,naszej demokracji”. W ten
oto sposob histeria wokoét zhakowanych e-maili nieostroznych urzednikow i rusofobia
szalejagca w stolicy USA paralizuja realistyczng mysl i polityke USA wobec Rosji,
podsumowuje Buchanan.

Jego opini¢ potwierdza szanowany znawca spraw rosyjskich Stephen Cohen, autor
wielu cenionych prac na temat Rosji i ZSRR, emerytowany profesor uniwersytetow
Princeton 1 nowojorskiego, publicysta najstarszego tygodnika opinii w USA, maga-
zynu ,, The Nation”. W opublikowanym tam tekscie ,,Jesli Ameryka «wygrata zimna
wojne», to dlaczego trwa teraz druga zimna wojna z Rosja?”’®. Cohen powotuje sie na
te same fakty, ktore wskazat Buchanan, i w podobny sposob prowadzi argumentacje.
Zbieznos$¢ ta jest tym bardziej warto$ciowa, ze obaj autorzy reprezentuja odmienne,
nawet przeciwstawne, zrodta inspiracji ideowej. Buchanan to tradycyjny konserwa-
tysta, ktory tworzy dla siebie nisz¢ na prawo od Partii Republikanskiej, a Cohen to
amerykanska lewica, plasujaca si¢ na lewo od Partii Demokratycznej.

Odpowiedz Cohena na pytanie postawione przez Buchanana — jak doszto do ze-
rwania z realizmem w amerykanskiej polityce wobec Rosji — bedacg réwnoczes$nie
odpowiedzig na tytutowe pytanie z jego wlasnego artykulu w ,,The Nation”, sprowadza
si¢ do zakwestionowania dominujgcej w USA narracji historycznej. To nieprawdziwa,
ale szeroko rozpowszechniona — od szk6t po $wiat mediow 1 polityki — wersja historii,
stala si¢ podlozem biednej polityki. Na czym polegato historyczne fatszerstwo? Na
tym, ze, poczynajac od lat 90., uporczywie podtrzymywano w gtéwnym nurcie wer-
sje historii konfliktu USA z ZSRR, wedle ktorej Zwiazek Radziecki zostat w trakcie
zimnej wojny pokonany przez USA, tak jak III Rzesza i Japonia w trakcie II wojny
$wiatowej, i prawem zwyci¢zcy Stanom Zjednoczonym przypadt w udziale wytaczny
tytut do podejmowania globalnych decyzji politycznych w postzimnowojennym §wie-
cie. Swiat z dwubiegunowego stat si¢ nagle jednobiegunowy w wyniku pokonania
wroga przez USA. Zdaniem Cohena ta wersja historii jest nieprawdziwa, niezgodna ze
stanem faktycznym. ZSRR nie przegrat wojny z USA w 1991 r., w momencie swego
rozpadu. Zimna wojna mi¢dzy mocarstwami zakonczyla si¢ bowiem wczesniej, w la-
tach 1988-1990, w wyniku obustronnych negocjacji. ZSRR i USA zakonczyty zimng
wojne jako panstwa partnerskie i weszty w kolejng fazg wzajemnych stosunkéw — po-
wojennego partnerstwa w relacjach miedzynarodowych. Tej wersji dziejow na terenie
akademickiej historii bronit Cohen w ksigzce Soviet Fates and Lost Alternatives (Losy
ZSRR i utracone szanse)’. Najpelniej przestawit jg byly ambasador USA w ZSRR,
z zawodu historyk, profesor Jack Matlock, ktory w tym negocjowanym wyjsciu z kon-
fliktu osobiscie uczestniczyt i opisat je szczegdtowo w dwoch w ksigzkach: Reagan

8 S.F. Cohen, If America ,, Won the Cold War”, why is there now a second cold war with Russia?, ,,The
Nation”, 14.02.2018.

9 S.F. Cohen, Soviet Fates and Lost Alternatives. From Stalinism to the New Cold War, Columbia
University Press, New York 2009.
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and Gorbachev: How the Cold War Ended (Reagan i Gorbaczow: jak zakonczyla si¢
zimna wojna) i Superpower Illusions (Mocarstwowe zludzenia). Ostatnia z tych pozycji
nosi wymowny podtytul, ktory w przektadzie brzmi ,,Jak mity i falszywe ideologie
sprowadzily Ameryke na manowce i w jaki sposob powrdci¢ do rzeczywistosci”!?.

Recydywa ,,zimnej wojny”

Analogiczny rozdzwick na dwie wzajemnie sprzeczne narracje dotyczy rowniez
kwestii przyczyn i momentu wybuchu drugiej zimnej wojny. Poglad ortodoksyjny,
obowigzujacy w mediach, lecz btgdny, datuje jej rozpoczgcie na rok 2000, a przy-
czyny — a raczej winy — dopatruje si¢ wylacznie w polityce Putina. Opinia przeciwna,
mniejszosciowa, utrzymuje, ze polityke drugiej zimnej wojny wobec Rosji uruchomit
Bill Clinton, wcielajac w zycie spojng z wizja Rosji jako pokonanego przeciwnika
strategi¢ ,,zwyciezca bierze wszystko”, opowiadajac si¢ jednoczesnie za przyjaznig
i partnerstwem z Rosja. Deklaracje te miaty jedynie charakter werbalny, obliczony na
zmylenie oponenta i uspokojenie opinii publicznej. W praktyce Stany Zjednoczone,
wykorzystujac ostabienie Rosji, rozpoczely wobec niej agresywna gre, prowadzaca
do eliminacji jej z udziatu w globalnych decyzjach i stopniowego niszczenia jej po-
tencjatu politycznego oraz ostabiania wptywow i dobrych relacji regionalnych. Procz
dynamicznej ekspansji NATO az do granic Rosji wymownym przyktadem drapieznosci
tej strategii, realizowanej z pelng bezwzglednoscia, bylo rozbicie Jugostawii i zbom-
bardowanie, pomimo protestow Jelcyna, Serbii, historycznego sojusznika Rosji. Byla
to $wiadomie zaplanowana proba przeksztalcenia dawnego rywala w nowa Rosje
»taka, jaka chcemy”. Cohen opisal ten proces w ksiazce Failed Crusade: America
and the Tragedy of Postcommunist Russia (Upadta krucjata: Ameryka wobec tragedii
postkomunistycznej Rosji)!!.

Na tym tle jasne staje sig, dlaczego w pewnym momencie amerykanska biurokra-
cja musiata da¢ sygnal do startu kampanii oczerniania Putina, ktérego Hilary Clinton
zroéwnata z Hitlerem, co samo w sobie stanowito jaskrawe naruszenie dotychczasowych
standardéw dyplomacji. Zaden przywddca ZSRR, wlacznie ze Stalinem, nie zostat
nigdy w ten sposob potraktowany przez czynnego polityka USA tak wysokiej rangi.
Tym samym Rosja Putina przerosta w retoryce drugiej zimnej wojny ZSRR z jego
najczarniejszego okresu. Ton nadany przez Departament Stanu podchwycily media
korporacyjne, wzmacniajac go do poziomu demonizacji. Gorliwi nasladowcy tego
politycznego hejtu znalezli si¢ wsrod nowych politykéw krajow kiedy$ znajdujacych
si¢ w rosyjskiej strefie wptywow, ktore w wyniku przemian z 1989 r. przeksztatcity
si¢ w panstwa wasalne, zalezne od USA.

10" JF. Matlock Jr., Reagan and Gorbachev: How the Cold War Ended, Random House, New York
2005 oraz idem, Superpower Illusions. How Myths and False Ideologies Led America Astray — and How to
Return to Reality, Yale University Press, New Haven 2011.

IS F. Cohen, Failed Crusade: America and the Tragedy of Postcommunist Russia, W.W. Norton, New
York 2000.
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Nie brak wigc w amerykanskiej publicystyce trzezwego osadu rzeczy. Nastgpito
jednak dziwne i niebezpieczne odwrdcenie rol. Nieracjonalny margines polityczny stat
si¢ glosem mainstreamu i establishmentu, a odpowiedzialna, wywazona i realistyczna
mysl polityczna znalazta si¢ na marginesie glownego nurtu, wypchnigta z centrum
przez krzykliwe hasta agresywnej propagandy politycznej i grupowe uprzedzenia oraz
iluzje wojowniczo nastrojonych jastrzebi.

Powage sytuacji zaostrza przedtuzajacy si¢ kryzys dyplomacji amerykanskie;j,
zaroOwno kadrowy, jak i programowy. Amerykanski Departament Stanu to olbrzy-
mia cywilna armia urzednicza liczaca 75 tys. ludzi rozproszonych po catym globie.
Kluczowe stanowiska pozostaja od dtuzszego czasu nieobsadzone i w zwigzku z od-
wolaniem Tillersona proces ich obsadzania wydtuzy si¢. Z departamentu odeszto
w ostatnim czasie lub zapowiedzialo swoje odejscie wielu specjalistow z duzym
do$wiadczeniem i dorobkiem zawodowym. Tillerson, ktory znany byt z umiejetnosci
zarzadczych, a krytykowany za brak do§wiadczenia w polityce migdzynarodowej,
w praktyce w czasie swojej krotkiej kadencji okazat si¢ lepszym dyplomatg niz me-
nedzerem tej olbrzymiej korporacji urzedniczej. Nie jest tajemnicg, ze departament
jest rozbity na zwalczajace si¢ obozy. Nowe kierownictwo nie zawsze mogto liczy¢
na lojalnos$¢ kadr zawodowych dyplomatéw, a co wigcej, samo nie byto wewngtrznie
spojne. Nigdy wczesniej nie zdarzato sie, by przedstawiciel USA w ONZ pozostawat
w konflikcie z urzedujacym sekretarzem stanu, a co$ takiego miato miejsce, gdy Nikki
Haley prowadzita na forum ONZ wtasng polityke zagraniczng, zupelnie odmienng od
stanowiska Tillersona, formalnie bedacego jej szefem. Konflikt ten zostat zazegnany
wraz z zatwierdzeniem nominacji politycznie bliskiego Haley bytego dyrektora CIA
Mike’a Pompeo na nowego sekretarza stanu, ale mnozg si¢ watpliwosci, czy polityka
zagraniczna USA zyskata cokolwiek na tej naglej zmianie. W jeszcze wigkszym
stopniu dotyczy to nominacji prawdziwie ekstremistycznego w pogladach polityka ze
»stajni” George’a W. Busha Johna Boltona na stanowisko doradcy ds. bezpieczenstwa
narodowego. W migdzyczasie z pracg pozegnata si¢ sama Haley, co §wiadczy o tym,
ze zarzadzanie przez chaos stalo si¢ metodg pracy tej administracji.

Skrepowany w mozliwosci skutecznego dziatania przez podwazajace jego prawo
do sprawowania urzedu ukryte panstwo (deep state), wiadzg sadowniczg, media i silne
grupy wptywu oraz ograniczony przez swoje liczne utomnosci charakteru, stabo$¢ kom-
petencji, a takze styl kierowania wlasciwy rodzinnemu biznesowi, ale nieprzystajacy
do polityki na najwyzszym szczeblu, prezydent Trump miota si¢ pomigdzy oficjalng
rusofobig establishmentu a zapowiadanym w kampanii nowym resetem, otwarciem
na Rosje, probujac wywalczy¢ dla siebie wickszy margines swobody poprzez odwo-
lywanie si¢ do lojalnosci partyjnej republikanéw i w drodze nominacji zaufanych
prawnikow do Sgdu Najwyzszego. Tymczasem pod wptywem wrogiego otoczenia jego
program zredukowany zostat do pojedynczych pustych gestow, jak telefon do Putina
z gratulacjami z okazji ponownego wyboru na prezydenta i pomini¢cie w rozmowie
sprawy otrucia podwojnego agenta, z czego Trump musiat od razu si¢ wytlumaczy¢.
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Szanse, by ta chaotyczna gra przeciwstawnych sil mogta przeksztalci¢ si¢ w spdjny,
pozadany i realistyczny program polityki miedzynarodowej, sa nikle. Podobnie jak
nikle sa szanse na prawdziwy reset w relacjach z Rosja.

Rusofobia w dyskursie naukowym

Ryzyko polityczne, jakie niesie ze sobg zarazenie amerykanskich medidéw i klasy
politycznej wirusem rusofobii, zostalo dostrzezone przez amerykanska nauke. W nie-
zwykle bogatej, podzielonej na wiele specjalizacji, zakresow historycznych i obsza-
row badawczych, migdzynarodowej przestrzeni studidow rosjoznawczych naukowcy
amerykanscy od lat dzierza palme pierwszenstwa. Tak pod wzgledem ilo§ciowym, jak
i jako$ciowym badan. Dorobek naukowcow w takich panstwach jak Wielka Brytania,
Izrael, Kanada, Australia, Niemcy i — w mniejszym stopniu Francja — wpisuje si¢ w mo-
del i porzadek badan amerykanskich, stanowigc wraz z nimi jednolity i powszechny
dyskurs naukowy.

Nic wigc dziwnego, ze amerykanska akademia, dostrzegajac zagrozenie w postepu-
jacym odcinaniu si¢ gtdéwnego nurtu polityki amerykanskiej wobec Rosji od wymogow
racjonalno$ci i w zastgpowaniu strategii opartej na analizie faktéw populistycznym
podgrzewaniem zbiorowych emocji za pomocg niewyszukanej propagandy, zaalarmo-
wata amerykanskie spoleczenstwo o tej niebezpiecznej zmianie perspektywy. O powa-
dze sprawy §wiadczy fakt, ze problemem zajal si¢ prestizowy Instytut Kennana przy
Centrum Naukowym in. Woodrowa Wilsona. Ustanowiony i finansowany przez Kongres
USA, The Wilson Center (petna nazwa to The Woodrow Wilson International Center
for Scholars) nie jest prywatnym think tankiem stuzacym partykularnym interesom
lobbistycznym,; jest niezaleznym migdzynarodowym osrodkiem badawczo-naukowym
wspierajacym centra decyzji politycznych oraz informujacym opini¢ publiczng poprzez
propagowanie wiedzy opartej na rzetelnych badaniach. Jego misjg jest ustanowienie
i utrzymanie, ponad podziatami politycznymi, forum dla pogtebionej analizy i debaty
intelektualnej dotyczacej najistotniejszych globalnych idei i praktycznych probleméw
wspodtczesnego swiata. Skupiony na badaniach dotyczacych Rosji i pafistw powstatych
po rozpadzie ZSRR (wczesniej na studiach sowietologicznych) Instytut im. Kennana
jest najstarszym sktadnikiem programowym Centrum Wilsona i od 40 lat stuzy misja
»wnoszenia wiedzy w shuzbe publiczng”. Instytucja nazwana zostata imieniem podréz-
nika i eksploratora George’a Kennana, autora jednego z pierwszych opisoéw Syberii, dla
upami¢tnienia jego pionierskich badan. Jej organizatorami byli wybitni rosjoznawcy:
profesor James Billington, byty bibliotekarz Kongresu USA (stanowisko to odpowiada
z grubsza w Polsce pozycji prezesa PAN), profesor S. Frederick Starr, wybitny historyk
Rosji i byly rektor Oberlin College oraz ambasador USA w ZSRR w czasach zimnej
wojny 1 gléwny architekt doktryny powstrzymywania George F. Kennan (potomek
George’a Kennana podroznika). Kennan Institute to najbardziej prestizowy pozauni-
wersytecki osrodek studiow rosyjskich w USA, ktéry procz konferencji organizuje
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1 finansuje rowniez liczne staze i stypendia naukowe przeznaczone zaréwno dla po-
czatkujacych badaczy, jak i1 dla zaawansowanych znawcdw problematyki rosyjskiej.

W kwietniu 2017 r. Instytut Kennana zorganizowat konferencj¢ po§wiecong
niepokojgcemu rozprzestrzenianiu si¢ w amerykanskiej sferze publicznej zjawiska
rusofobii. Raportem wyjsciowym dla dyskusji w gronie najwybitniejszych ekspertow
bylo opracowanie Seana Guillory’ego z Uniwersytetu w Pittsburgu pt. Russophobia
in America — a Genealogy (Pochodzenie rusofobii w Ameryce), ukazujace catos¢ zja-
wiska w ujeciu historyczno-porownawczym, siegajacym XIX w.!> Nie ma tu miejsca
na streszczenie tej bogatej prezentacji, a tym bardziej na przywolanie wszystkich gto-
sow w dyskusji, ktéra po niej nastgpita. Z punktu widzenia niniejszego tekstu godne
podkreslenia sg dwie okoliczno$ci. Pierwszg jest gtéwna teza cytowanej prezentacji,
ze w USA doszlo do zasadniczej transformacji wizji i miejsca Rosji we wzajemnych
relacjach migdzy panstwami — zmiany wiodgcej od zainteresowania, a nawet fascynacji,
inspirowanej jeszcze stynnymi poréwnaniami obu krajow w Demokracji w Ameryce
Alexisa de Tocqueville’a, do wrogosci i demonizacji. Rosja podlega demonizacji
w Ameryce najbardziej wtedy, gdy odrzuca czotowg rolg USA i1 gdy nie zgadza si¢ na
imitowanie amerykanskich rozwigzan w swojej polityce wewnetrznej. W efekcie tej
zmiany zdemonizowana Rosja stata si¢ dla amerykanskich politykéw postrachem na
wlasne spoleczenstwo, mobilizujagcym masy do wyrazenia poparcia dla agresywnej
polityki administracji, a zarazem usprawiedliwieniem nieracjonalnej polityki zagra-
nicznej USA i pretekstem do podjgcia militarnych dziatan zaczepnych.

Drugg wartg podkreslenia okolicznos$cig jest doprecyzowanie, ktore w trakcie
dyskusji poczynil Steve Crowley, profesor politologii na elitarnym Oberlin College,
specjalizujacy sie w studiach nad Rosja i Europg Wschodnig. Zauwazyt on zasadnicza
zmiane postawy wobec Rosji, jaka dokonata si¢ wsrdéd konkurujacych ze soba czoto-
wych srodowisk politycznych USA — Partii Republikanskiej i Partii Demokratycznej —
ktore w pewnym momencie zamienity si¢ rolami. Od poczatku pierwszej zimnej
wojny do niedawna to republikanie byli jastrzebiami nawotujacymi do krucjaty
antysowieckiej, podczas gdy demokraci prébowali niesmiato doréwnaé im kroku. Od
upadku ZSRR, ale szczegolnie od koncowej fazy stabilizacji putinowskiej, sytuacja
sie odwrocita 1 dzi$ to demokraci nadajg agresywne tony polityce antyrosyjskiej,
podczas gdy republikanie prébuja ich dogania¢, a — dodajmy — niektérzy z nich, jak
przywotany wyzej Pat Buchanan, wrgcz protestuja i nawoluja do opamigtania sie.
CzeSciowym wyjasnieniem tej zamiany rol jest potrzeba zidentyfikowania zmiany,
jaka do amerykanskiego zycia publicznego — po dwu kadencjach bardzo liberalnej
spotecznie i obyczajowo polityki administracji Obamy — wniost nowy purytanizm
republikanski. Purytanizm ten — cho¢ tak bardzo rdzenny, wywodzacy si¢ ze stanow
potudniowych i sSrodkowych, pogardliwie nazywanych fly-over-country, dla liberalnej
elity, ktora utozsamia Ameryke z kosmopolitycznym zywiotem wielkomiejskim obu

12 https://www.wilsoncenter.org/event/russophobia-america-genealogy (data dostepu: 20.03.2018).
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wybrzezy — poéinocno-wschodniego wybrzeza Atlantyku oraz lezacej po przeciwnej
stronie Kalifornii — jest czym$ obcym, wrecz antyamerykanskim. Stad biorg si¢
m.in. czgste poréwnania Trumpa w liberalnej publicystyce do Mussoliniego, Hitlera
i Putina. Stad tez rosyjska karta rozgrywana w probie usunig¢cia niechcianego prezy-
denta jako no$nika ,,obcej” (czytaj: niepostepowej i niewielkomiejskiej) cywilizacji.

Jednak nie tylko amerykanski mainstream i jego polityczny duopol zarazony
jest rusofobig. Przekonuje o tym niezalezny analityk Stephen Lendman, biorgc pod
lupg rzekomo lewicowego kandydata na prezydenta z ostatnich wyborow w artykule
Ominous russophobia in America'® (Zlowieszcza rusofobia w Ameryce). Ot6z oka-
zuje sie, ze przedstawiajacy si¢ w mediach jako samodzielny i antyestablishmentowy
polityk Bernie Sanders takze ,,§piewa unisono” w chorku rusofobow. Jego deklaracje
polityczne nie pozostawiajg co do tego zadnych watpliwosci. Popiera on wprowadzenie
przeciw Rosji sankcji ekonomicznych i wywieranie na nig miedzynarodowego naci-
sku. Postuluje — w celu ,,powstrzymania rosyjskiej agresji” — zamrazanie rosyjskich
aktywow na Zachodzie i naktanianie zachodnich inwestoréw do wyjscia z Rosji. USA
powinny — twierdzi lewicowy kandydat Sanders — zorkiestrowa¢ miedzynarodowe
porozumienie w celu przeciwdzialania ,,rosyjskiej agresji” i ,,izolowa¢ Putina ekono-
micznie i politycznie”, bo ,,caly $wiat powinien stangé¢ przeciw Putinowi”.

Skad bierze si¢ tak zdumiewajaca jednomyslno$¢ miedzy tak odleglymi ideowo
kregami politycznymi? Dlaczego w pluralistycznej Ameryce w tej sprawie brakuje
autentycznej roznicy zdan i konkurencji? Otéz Sanders — odpowiada Lendman — nie
jest weale kandydatem wystepujacym przeciw establishmentowi, tylko przebierancem
majacym takiego udawacé. W istocie jego rola jest przejmowanie czesci radykal-
nego elektoratu przez neoliberalizm ubrany w kostium i retoryke ruchu oburzonych.
Niedawno zmarty nestor amerykanskiej politologii Sheldon Wolin, wieloletni profesor
Uniwersytetu Princeton (wykladajacy takze m.in. w Berkeley, Cornell, Oxfordzie),
nazwat tego rodzaju farbowanych demokratow ,,nieautentyczng opozycja”, tak samo zin-
filtrowang przez rusofobicznych neoliberalnych ,,neokonéw” jak partia republikanska.

Uniwersytety amerykanskie i brytyjskie sa jednoznaczne i jednobrzmigce w diag-
nozie i krytyce rusofobii, czego wymownym dowodem jest specjalna konferencja po-
$wiecona temu zjawisku w prestizowym Instytucie Kennana. Dlaczego amerykanskie
kregi polityczne i medialne, wezeéniej kierujace si¢ opiniami wiodacych osrodkow
akademickich, znalazty si¢ w opozycji do ekspertow i analitykéw polityki zagranicz-
nej 1 dlaczego — za sprawg irracjonalizacji decyzji politycznych — pozwolily wnies§¢
tak wysoki stopien ryzyka, nieprzewidywalnoéci i realnej grozby konfliktu zbrojnego
w relacje miedzynarodowe — pozostaje pytaniem otwartym.

Brytyjski komentator polityczny gazety ,,Financial Times” i londynskiego ,,The
Times”, analityk polityczny zwigzany z wieloma amerykanskimi think tankami, a zara-
zem wyktadowca King’s College London profesor Anatol Lieven, potomek ksigzecego

13°S. Lendman, Ominous russophobia in America, ,,Strategic Culture”, 13.11.2017, https://www.stra-
tegic-culture.org/news/2017/11/13/ominous-russophobia-in-america.html (data dostepu: 10.12.2018).
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rodu battyckich Niemcow, tak oto opisal, w jaki sposdb powstaje rusofobia: ,,Dobrane
lub zmyslone historyczne «fakty» o «wrogimy» narodzie, jego kulturze i charakterze
rasowym zostaja wyjete z kontekstu i wstawione do z géry zatozonej struktury inte-
lektualnej w taki sposob, by oskarzy¢ niezmienng nikczemno$¢ drugiej strony”'4. To
praktyczny przepis, na podstawie ktérego kreuje si¢ rzeczywisto$¢ medialng i za jej
posrednictwem urabia nastroje i emocje zbiorowe. W ten sposdb postepowaty rezimy
faszystowskie, zabiegajac — przy uzyciu ktamstw i prowokacji — o masowe poparcie.
Kolejnym krokiem na tej drodze byto potozenie kresu demokracji parlamentarne;j
1 skonczenie z klopotliwg potrzebg pozyskiwania poparcia spotecznego dla polityki
wtadz w drodze autentycznych wyborow, ktore zastgpiono totalitarng mobilizacjg
mas i wyborami plebiscytarnymi. Na koniec wypada wigc zapytaé, do jakich celow
najstarszej (brytyjskiej) i najwickszej (amerykanskiej) liberalnej demokracji potrzebne
sa ktamstwa, prowokacje i urabianie opinii publicznej? Czyzby to sama rzeczywisto$¢
potwierdzata hipotez¢ Wolina o transformacji kultury politycznej USA z demokracji
obywatelskiej w demokracje kierowang i — ostatecznie — w ,,odwrocony totalitaryzm™!3?

American-style Russophobia and the New Cold War

The article presents a disturbing phenomenon of the spread of anti-Russian phobia
within the political publications of American mass media used as a tool to control
public attitudes in order to gain the acceptance of the public for the new aggressive
foreign strategy pushed to the US administration by pressure groups related to
the special interests of influential military, economic and political circles. This
strategy, based on ideological premises and falsely understood historical policy,
uses propaganda mechanisms to block rational public debate based on realistic
political calculations and assessments. It met with critical assessment by international
relations experts coming from both sides of the political spectrum and from Russian
studies academic communities in the USA. The text presents contradictory to
the above strategy opinions of the center-left journalist and the nestor of the American
sovietology, professor Stephen F. Cohen as well as the leading conservative political
commentator and former presidential candidate, Patrick Buchanan. The reaction
of experts from leading scientific institutions dealing with Russian issues and some
independent critics of social life is also presented. The significance of the problem
is evidenced by organizing by the most recognized US center for Russian studies —
the Kennan Institute of the Woodrow Wilson International Center for Scholars,
of a special scientific conference dedicated to Russophobia.

Keywords: Russophobia, neoconservatism, Cold War, historical policy, Stephen
F. Cohen, Patrick Buchanan, Kennan Institute, NATO-Russia relations, Russia-
USA, Crimea, Ukraine.

14 A. Lieven, Against Russophobia, ,,World Policy Journal” 2000/2001, vol. 17, nr 4, s. 25-32.

15°S.S. Wolin, Democracy Incorporated: Managed Democracy and the Specter of Inverted Totalitarianism,
Princeton University Press, Princeton 2008 oraz zbior wydanych posmiertnie esejow tegoz autora pt. Fugitive
Democracy and Other Essays, red. N. Xenos, Princeton University Press, Princeton 2016.
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